POR 

EL DOC“ D. DIEGO 

DE ESPINi\ , Y y^RÁGON. . . 

CANONIGO DELA: 

IGLESIA COLEGIAL DE NVESTROSEñOR 
SAN SALV ADOR DESTA CIV DAD 
Da. SEVILLA, 

RESPONDIENDO 

A LA INFORMACION 

DE DO M P E D R O M A R A V E R, 
CLERIGO DIACONO, Y ABOGADO DE 
PRESOS del SANTO OFICIO 

Dt L A JNQViSICION, 

SOBRE 

V NO DE LOS BENEFICIOS 

DELA IGLESIA PARROQVIAL 
DE la VILLA DE 
A L M O N T E, 

ENEL ARTICVLO 


deiapmissios en la POSS ESSiON, 

como pretende efij pjrte,y de manutención en la 
que fupone tiene dUho Don Pedro 
Ai aranjer. 


2 Í? 


Imprcllo cnScvilb. Año de 166 ^. 


■ 

O.motiva al Doclox Dop Diego d- 
EÍpina,d refpondcr al fníornic con- 
trario, el dcfcónfiar.nKludardcfü jjf- 
ticÍ 3 ,que per el proceíio coila esmoy 
notoria. Sicl arte, c ingenio concjuerc 
, hainíorraadia poríu parte, cjucíi fue 
con intentó de ponerle íoaabras,cümo lo coníiguió Do 
AlonfaXimcnc¿ Monricl,tfodcl dicho DonPedro Ma» 
ráYcr,cn treze añós'cjuc ücigoconD.Barcolcmc de Tor- 
res, provifo Apoftoiíco, parece , o^uc como no la han pe- 
netrado, Uhazcnq'jc ÍQbrcWga con mas cíplcndores, 
verificandafcla íentenciidci Vúoíoío.O^pcJtu itixt.if: 
pfoJitA mAgiseluctfcunt, 

A conlcgüido dicho Don Pedro M araver.con la ora- 
ción dodta de fu Abegado, queefle plcvto paiezca al 
parecer ju(lo,íicndoaís!, que é entendido litiga con no- 
torio defeelo de jufticia.Mas como el Medico por fcicn- 
tifico,ycxpcrtoquc fea, no puede dar remedio a la en- 
fermedad mortahficíimilitercl Abogado.aunque fucile 
Bartulo.quc es cierto no hu viera adelantado masUdc- 
fenfa del dicho Don Pedro, que el que le patrocina, no 
puede facarfcntcncia a íu favor, adon je noav juílicia; 
Con menos palabras fe explico Accurf.in l-^g. quodfind- 
1 1 vzú.AdhihuH Aíediemn. ñ' dcícdi- 
Wi.táxQ.xhv.Cürm ¿\f(dícus mortale vulntis fariare non 
pofsítp.itronus vero psfsim/tm canfím pste^ vide^ 

ri bonAm. 

Pero como el atributo principal de la juílicia es h 
verdadjV a eíla no folo le hazcn coníonanci.i todas las 
Cofas,iuxta aliudPhilofop.i.Ethic.cflp.S.ibiTerí/co;?/©- 
«4«fí7W«/*?,rinoqúchscontrariasla Í5rvcn,vhazcn mas 
paté(C,yclar3,adleg.fin.§.M xta.t^.ffdc muu.&hotior. 
Scrn.inconílit.Ncapol.tit.dcíacnl.r.^ V no es mucho, 
^\At%z%mm¡ésinexpH<^nAht\\i ^{3 resfdiídifsirna. Eí«-r. 
cap j. y En 



1 % 


\ 

% 

1 

Y fin embargo que cí rc/f¿ndcf fe tienc^ot 
condufion que la dcargunacntar^'iuAta 

BjfC.coní.?4^volum.i. Para que fe vea , quesi jitri*? 
batorcftridoícíiaífavcnficidóen tile cafo con cl 
Informe contrarióle rcíponderápor numeres ,arti“ 
fulos, V \)ímt-is,ctímnjerítasm.igiseXiimi/34tíLr0^^¡f n 
cjpgravc.?5.q-9. 

^ Ad rem igitur. Rcduzeíe el Informe contrarioa' 
tres Artículos, que llama rcfpucftasdc las objcccio- 
ncSjque dizc le opone cña parce, y refiere en los nu-j 
roeros 47.h.ifia49.(:fcccdicndalcslargi relación dtl. 
Hecho^y aunque efie le halla referido fidclitcr> en lo; 
que buvomenefi^r para íi! intento dicho Don ?c- 
dro,p.nrícrlamayürdificu!cad,vcmbaraco de cftc 
difeurí^vío ha fido fiempre en la inteligencia de el 
plcvtOj la explicación de los Autos, c mílrumcntos 
con que fe a vcftido, y fu verdadera relación 5 no ef- 
cuíjiccl referir lo que le omitio, que toca al dcefia 
parre, acomodándolo a la propoficion ,quc tocare» 
y para masclaridad íc reduzirá efie Informe a qua- 
tro puntos, en que íe fundara la julliciadc el Doctor 
Dan Diego de Elpinay Aragón, y rcfpondcráa los 
fundamentos del dicho D. Pedro. 

6 Píimcroda calidad del Bentficio.y a quien cooa fu 
provilion. 

7 Segundo, ajuftarcltitulodcl dicho Doiflor Don 
Barthulümc de Torres, y cl ckl dicho Doctor Doa 
Diego de Efpinav Aragon,vfucxccucion. 

8 Tcrccro,cl que tuvo cl Djdtur Don AlonfoXi- 
menez Moiuici,vcl del dicho Don Pedro Maravcf; 

9 Q^arco.que ni cl dichoDon Pedro tiene titulo, ni 
poflcision en que pueda fer manutenido. 

10 Efiosquacro puntcsíc dividirancn Artículos, T 
Pairafos.Rauocmm,quia diviiioaaimum,& inccUi- 

gentUm 


gcntiaro pripafit.l.i. vbi GloíT. fí de cfoü mali , 5 c 
mct. cxccpt.& GIoCíq §.IgitüC 4.vctbop4rf/V/^n 
prooem.inftir, 

ARTICVLO 1 . 


Antode^rue 

ba. 


En lo judicial 
el que callan 
otorga. 


1 1 ^\ 7 * Antes de entrar difcmrtendo en ejle primera 

j[_ ArticuIotCmpicci el Informe contrario, num, 
9 í . v'proíígue diziendó, como el dicho Don Alonío 
Monrrc 1 ,r dicho Don Pcdro,han litigado en el arti- 
enlódela maDucencion. Ycmpccando cftc por U 
iTiifmacUufüla,dizcclDodor Don Diego de Eípi- 
na,quclcrcparc, quccl Auto de prueba cavbíobrc 
todasUiprctcnfioncsdclasparrcs; porque cíla pide 
immifsioncn cxecticion de fus Bullas j Don Pedro 
manurenejon.-y Don Diego, que ha dcíer amovido 
pof las excepciones de nulidad, que le opone : y el 
mifmo Auto nosfacadeeftas dudas.ibiafol.f 1 5. 

12 - D'ixo'.Quef^perjuyzjio délo íj^e fuere execfátivo, 
reciítUy recibió efe pleyto a frueba fobre Lt manu- 
tención pedida por parte de Don Pedro Arlar a^jer^y 
razjones cjue la excluyen con termino,^ c, 

13 Eífe Auto íc conimcio por cldichoDon Pedro, fin 
que fe ayaquejadomi apcladoiConquccxprcíTamcn- 
t¿hÍKConííntido,enque la determinación íea con. 
forme lo alegado, y probado en las prccenfioncs dc- 
ducidasiquia iniaJiciahbusin quancumcumque per- 
iodicialibuscaccnspro conícnticntchabeitur Card. 
Tufch.lit.A.conc.^.num.i-; & ahj plurcs.Aug B.ub. 
axiomaca iurÍ5, axioma. 217. num. 4. quccsfablimi- 
tacion déla limitación del axioma /ucear, ¿ce. Ar.c. 
Amato var.rciol.j6.num. 19. 

14 Y es dcl picyto lo que cada dia vemos practicado 
en los juyzios fumarlos, que oponiendoíc excepcio- 
nes, que requieran mayor conocimiento de caula, 

Y que 



V que fon del juyzio plcnario, fi fe Contextan por lás 
partes, 7 fe liquidan, debe el lucz diferir a lo que halla ^¿fijuy^l{^pU- 
por el proccíTojquc es jufticia.CcTalloscom. contra nario .jife c«n 
com.q.-iá2.num.59.íinfugctarfc,nia paitos, nia ^¿anfeáebeM 
protcílas.Es bien copioío.aunquc poco conocido, el feriraelUs. 
lugar de Antón. Amato yar.rcfoluc, p. i.d. rcíol. 
pcrtotam, 5 c prítcipuéánum.i^.cum ícqq. fobrccl 
pac^ode deneganda audiencia in vía executiva.. 
ij Conque el Auto cayó la primera parte fobre lo 
cxccutivo de lasBulIas del Doctor D.Dicgo de Eípi- 
na5y la íegundá , (obre la manutención , y excepcio- 
nes de nulidad, que V, md. halló conteftadas, que fe 
hanfcguido hada la conclufion ,dizicndo de nuli< 
dad del titulOidc que confta por fu mifma lectura , y 
per cfto legitima del juyziocfta excepción. Pofth, 
dcmanutcncnd.obíeiv.42.ánum. 1^4. y fu llamada 
poíícísion.Conqac la determinación avradc fcrprc- 
cifamente conforme a las alegaciones de las partes. 
l.vtfunduiiS.íEcommun.divid.Cap.licct, defimo- 
n¡a.Garciadcnobilicatc,Gloírii.n,54. veri. Aíod^. 

Hoc íupporitocntra el plcyco. 

í I. 

i5 1 E que calidad fea cftc Bencficio, y 3 quien co^ ^^ntjicf 
I J có íu provifion, parece prccifo fe funde pri- 
mero, por íer la picea íobre que íc litiga. 

11 Escóndante del plcyto,quc íuc refervadoa íu 

SantidadjV conÍjguientc,qucnuilusalius,nifi Ponti- Rfjerx^da. 
fcx,lo pudo proveer, y la prueba es indrumcntal. 

Conformes van las partes, en que ede Beneficio vacó 
por muerte de Don Diego de Saavedra Fajardo, co- 
mo (c aísientacnel Informe contrario nam. y-j. 
iS Y ajadando.quc dicho Don Diego de Saavedra 
cdacocnprchcodido en la tcíervacion general,? par- 
B ticuLar 


tlculat de la RegI34.de Caticclkría , qusé fie invení- 
turinlib. rcgularum Sanctifsinii Dñi noflri Pij V. 
fol. I. íe apud Quintilian. Mandof. eft regula. 3. 
Lotter.de re Bcncf.lib.j.q.jz.num. 3. adonde fon te. 
fcrvadoslos Beneficios dclosFamiliares dclosSani- 
mosPontificcs, f de los Cardenales; fe probara cen 
evidencia la refervacion. 

19 Pruebafe lo vno, por la Bullado Don Bartolomé 
Trutiii ár l» de Torres, fol.i. en que dizeb Santidad de Inocencio 

TiJirvamX' X-Como dicho Don Diego de Saavedra , avia fulo 
ConclaviRadeUSantidad deGrcg.XV.ibii^i.'V/üií 
ohine?jsCaficljví tiníjao pií mef/ioria Greg.Piip_í 
Xy.prtJfcejJor nojteryi^ c. 

30 Tumpotcl tcñimonio de los Concia vifi as de di- 

cha Santidad dcGrcg. XV. fol. 20S. en que fe halla 
entre tosdemás,ibi:t)/¡¿íír(íí deSjittulra.fS’c.p^óí- 
táquclófuecl primero año de fu Pontificado, que 
fucañolncarnat I 6 ^o. 

11 ' Tüm,porF3miliar,vCommenf.ddcl íeñorCar- 
dcmriDonGrrípárde Borja in ipfa Bulla , fo!. ^.ibí: 
QuodMSiis DUacus dítm diñam Beneficmm oirti- 
ncí>At,vt prAferlur , hons, immorii GafpAris Sanclt 
RomAna Ecclef.Card.BorgÍA mmcupAti ismpere r,cf- 
tfoFárnilUfis^,^ continuas Commenfdlisyác forf!i?í 
rtojiery^ Seáis Apojialicx jSáotarlas exthit^^ner.ili' 
ter referVAtíim exíjlat. 

Tura, poríafuplicaquedicho Dan Bartolomc 
Torres hizo a íu Sincidadjíol. ^7, 
•Tüm.porlainformacion hecha en \¿ Corte Ro- 
wan3,clc que coiiftafol.aoí. en que fe proro con uh 
cig 05 dcEOnocín 3 wro,qucdcíde claííodc 610. h.iíD 
cldctíjíS.fuccídicha Don Diego Familiar, y Com- 
mcnfaldcl dicho ícñorOrJenai Borj i.- 

*4 Tan3,p«rcit£Bimonioü3íío^>or Dimc Yinoref, 

N-;í.u:a 
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Notario publico Apoflcíico dc la Corte Romana, 
íicaJo de losIibtos,quc llaman \Rotí4lü de Familia- 
r'/,cnquc fe infcftan las partidas de las raciones j t 
íiicldosdel dicho Don Diego de Saavedra , que van 
confccutivas deíde Ocubre del año de 1 6 5 j . hafta fin 
de! año 640. Y ía explicación de Lis partidas fon,ibi: 
jí DonDiego de Saavedra 30. baioquesaldiayy 14. 
^ara vino/^ fie de rel¡quls,iouio 2. 

jy Tum,pcr]a fupiiea del miímo Don Diego de 
Saavedra, que hizo a la Santidad de Gregorio XV. 
quando le hizo gracia de dicho Beneficio, que cfta 
áfoL245 en quefe prueban tres puntes relcvartts 
para efta parte, el vnoj la calidad de Conclavifta: el 
otro la Commcnfalidad,yFamiliaridaddcI Tenor Car 
denal Borja.por teítimonio que dio, por donde conf; 
tó, que avia mas de tres años que era fu Familiar, ibh 
Qhí devoucreataravefirx GafparisSancÍA Craets 
in Hierafilem Prasbyieri Car dina lis Borgia nurjci*- 
pati áfrienniOff^ vltra continuusCommenfalis exif- 
tií^tep nomo ehifdem Gafparis Cardinal} s , xfic. Y el 
otro , que el Beneficio lo adquirió ccmporcCom- 
mcníalicaiis. 

i6 Tuna , por el mandamiento de amovendo , foí. 
401.cn que fe haze relación de la vacante de cftt Ec- 
ncficiodü rcfervacion, provifion en el dicho D.Bar- 
tolomcdeTorrcSivladcl íeuor Cardenal Efpinola 
en D. Alonfü Ximenez Moncic! , v pkyto que huvo 
en la Corte Romana , y fentcncia en que fe mandó 
a mover de ín llamada pofícísion a dicho Don Alón- 
lo Aloniicl, condenándole en losícutcs.v que fe pro- 
cedió contra el declarándolo por excomulgado en 
los cancones de Roma. 



Si ti Benefició 
fe adquirió fié 
do Bamiltary 
queda refer- 
vado , aunque 
muera el Fa- 
miliar no fien* 
dolo. 


5 . II. 

S Vpucflala prueba ínftrumcntal referida, ícajuf- 
ca.quceftaraoscn la rclcrvacion de lasrcglas 5. 
alias 47']. alias 8. 

jg Y que no fon del cafo , ni ncccísitan de repueña 
laspropoficiones hechas en el Informe contrario, 
num.6i.62,68.y 69. vidcliccc,quclaCommcnía!i* 
dad, oficio, y ocupación ha de duraf tempore mortis, 
y las lcycs,y doctrinas que fe citan ion ciertas en los 
cafosen que hablan, y de que trata? pero no es fácil el 
que aya texto, ní do< 5 lrina,quc fuera oponerle ex diá- 
metro a las pre vcncionesgcncralmcntc de todas las 
demas reglas de laCaccllarÍ 3 ,cn que íc previene, que 
fiel Beneficio fe adquirió tempere íamiliariratis, y 
que fueron tales Oficiales, vtinvenitur ín rcg. 2. ibi: 
Adrefitmén continenturfi^ illas locumhabere voluit 
€tiam ^ofjicialesineadem conP¡tutione ex^refé Afiof- 
tolícaSedii offictaUs ante ohUtim eorum ejfe defierints 
quo adBenejicía tetnpore ,quo oficiales erAnt, 
obtinuerant^^c. 

%9 EtindicY.reg.^. alias4.ibi:£’//4w(?íi¿i''^p Fami- 
liaritate per obitumCardinalium eorumde , ^el alids 
deceferint, eJ*í'.Et in reg, 3 3 Quaeft de impetraníibus 
Benepcia per obítum Familiarium Cardinaliumt ibi: 
Et Ídem fervari •voluit,fidiCii Familureseorundem 
Car dinalium familiares ejjedef¡erint,^c. 

30 Exornan cftosfundamcncosdicho Quintil. M.in* 
dof.ÍDdi¿t.rcg,3.íum.i5»GoncAl.fupra rcguL8. Cair- 
Ccll.Gloff.^ nüm. '\h\‘.Qj 4 /ecmm'a procedur 7 r,rrlt 
Jidiéii offciales , 'velcontinui farnilitíres Papa ante- 
' obitum iilorum defterint ejfe tales cffuUles , ^ fami- 
liares: ófuia nihilemimis Benefcia, eíua obtineb.int de 
tempore familiaritatis, 'vel quando eran: cjficiales, 
fem^er refervata remanentt^Jtin reo 1 . Cancell. deda - 

ratu' 



s 

fAtur txpfeffe,^ ^4fsím tradunt omnes^t^ dixi in 

-1 y lo mifmo prueba efte mifino Autor c6 muchas 
dccifioncs Rotaícs, y autoridades, dando U razón ju- 
fidica, fciliccc , qtíod Benefiemm femel refervatum. 
frm^er rem^netreferDMtum , etUmji cejj'et caufa re- 
frrvationist fimt qui femel hxres ^ femper rema- 
nethires. I. eiquiiolv^Cdchaefcd.inílit. d. Gloft. ii. 
num.y']. 

51 Conque ícrcípondcacodoslos ftindamcntos ci* 
fados, T rcferidcscndichos números :vltcadc que el 
lugar de Loccerio lib.2.q.¿j r.num.6. citado en dicho 
num.68. ni cneña qucftion,mcn la antecedente, ni 
fubfequente ene! numero que fe cica, antecedentes; 
ni muchos fubrequentes, traca cofa del punto ,y a(si. 
looroito.Y Gonc.cn laGloíT yz. num. 44.y4y.quc. 
también fe citan, tampoco tocan a cftc pleyeo , porq 
habla, quando íu Santidad pufo lasmanosen fupuef 
todcaverlc hecho relación de que el Beneficio era 
rcícrvado:pürqucfi fuere faifa U narrativa, no per ju- 
dicaraaldcfcchodel Ordinario. Y la dccifionde la 
lacra Rota, referida por Farinacio cnel i. rom. de fus 
Novifsimas, prueba el uuciíeo defta paree. 

Y b prueba ícaj .ifia ai f^cyto, porque explica la 
Com Tienfalidad. Ypara que no caufen confufion los 
términos dcUdccifion, es menefter recurrir a larc- 
gla 32 de CanccUariajCn que íc declara, que para que 
Ícdig3,qnc vno csFamiliar,v coiwmuoComíncnfal, 
lude eftaren tucxrrcicio.por lo menos quacro nac- 
ipfsram CArd/nalium FAmilures conti- 
n¡*¡ CommenftlesaA mirtus per qn ttuor menfesfmijfe 
pr</hjrentur,decerijf.ts irritutn^i^c. Exornat Lot. de 
rcB;nef.lib.2.q.?2.nuni. lo. Dicto Q^aint. Maod.io 


El^ue 

vez es ref^f'- 
vad$t loes fié- 
pre. 


*Diñn¡cien Ae 
U Fdntilta>-i. 
A4A,tCon$mé- 
jAiidad. 



§4 Y que el dicho Don Diego de Saavedra Fajardo 

íuefle Familiar, y Cominenfal de aquellos, que fe di- 
finen mencc,&dentC;VtaitFlam. Parif. de refignat. 
lib.io.q. 3 .num.a 2 .ibi: 2 '/,rBirV/,c dicitur •vera fami- 
lúr!eas,quiecorpor!,f^ dentihus ftt,(¿c.\áerr\ Lotter. 
didl.lib.2.q.32.num.iy.lc ajufta por los inftrumtn- 
toscitadosíup.nuoi. 22. pordonde confia la radon 
que tenia cada d¡a:y que quando fuSantidadle hizo 
graciado dicho Beneficio, avia mas de tres años que 
era Familiar,)' ContinuoCoramciifal de dicho fcñor 
Cardenal Borja. 

jy Conque dicha decifion prueba plenamente nuef- 
ao incentorporque dize,que laFami h aridad,y Com- 
menfalidad hade íer cierta corporc , & dentibus, y 
no fi¿licia;y fiendo cierta la rcícrvacion , no íc ligue 
la confequcncta que (c faca en el num. í?. Porque 
como queda dicho,Y probado, el fupuefio no tiene 
aplicacion,ni es cierto en eftos pleytos deBeneficios, 
que vnavez fueron refervados. Y aísi no folq noíc 
hallara, como fe dizc de contrc.tio ,quc no le ha 
contradicho, que el dicho Don Diego de saavedra 
murió fuera de la Comuaenfalidad.fino que exprcí- 
íamente fe refiere en las Bullas de! dicho DecFor 
Don Diego de Efpina,ptcfentada£tcl.444. 

§ iir, 

'jS I I NIos números y-ijiaíla el ¿o.iticlufivc.vpir- 
j tedeldcói. fe dize , que eftas afecciones no 
cftan probadas, y que ello ha de confiar por tnf- 
trumentos. A que fcrcfpondc, que toda la prueba 
es inflrumcntal , como confia de los (jpueltos 
hechos en el primera Punto, y Articulo de clic In- 
forme. 


Sino 
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j-j Si no es , que no (e tienen iníltumentos loi 
referidos, y no hallo motivo a que aplicarlo mas que 
i\'Vtrúm fi los inñramentos hechos, y otorgados 
fuera del E.eyno, prueben en efic? Y que prucbcn,cs la 
mascietta,y recebida: y valga por muchos Parlad, 
hb.a.rcr.quotid. cap. fin. i.p.j. II. ampliar. 3. num. 13. 
cum fequcHtibus.Domin. Cadillo lib. 2. controv. 
cap. 16. num. lO.Y también fchalla con la hmita- 
cioiyde eftar todoslos mas comprobados de diferen- 
tes Notarios, que no era ncceíTario porcítarrecebi- 
do,y prafticadoc.nEfpaña.el quelosrcfcriptos. Bul- 
las, c inflrumcntos Apoftolicos, y de la Curia Roma- 
na feanc.xeqaibles, y ícics dé enicra fce,y crédito. Y 
la qualidad.dc que losNourios.de quien eflán da- 
dos.fcanlegalcSjConftaporla comprobación délos 
dcmas,ynütoriedaddcedcTribunal,cn que fe ha- 
llarán muchos inftrumentos hechos, y otorgados 
ante dichosNotarios, y por la reverencia q fe lesdebs 
alasBuüas .\poftolicas,íon cxcquiblcs,vt dicani infra 

38 Ecvciiihilrcmaneatintactum.no obñael Auto 
qae (e refiere num.20.dcl Hecho,y í o.cn el I nforme. 
Lo Vilo, porque noedá exccutotiado,para qucobl- 
MÍÍc la cofa juzgada a los que reprefentan laspcrfo- 
nalidadcs de los que litigavan.Antcsconda, que pc- 
dicntelaapclacioii.muciócl dicho Don AloníoXi- 
nicnez Montiel.Y lo otro , porque fi fe cita para exc- 
plar,nofe debe juzg.irporcilos.maxiniécon vna no- 
vedad tangrande.como confia dcl infirumento re- 
ferido fup.num.24.quc es el mandamiento de amo- 
vendo, prcfcncado fo!. 401. y diferente cftado que 
tiene el pIcvto.quanJopot nuevos infltumentos fe 
puede dezir contra la Enectitoria, y cofa juzgada .fi 
feminifiedamaslavetdaJ.quecs aloque ic debe 
atender in iudicando,&: c.j níui endo, máxime quan- 
• do 


Iftjirumentos 
otorgados ftte^ 
radet Reynoy 
foTifxeqttibles 
enejle. 



La fentenctíy 
y cofa juzga- 
da ceffa fobre- 
’üiniendo n*e* 
va eau¡a. 


Titulo de^on 
Bartolomé de 
Torres. 


do no fe opone por excepción, que no pudiera en 
efíe cafo obftar la cofa juzgada:y qunndo la huviera, 
avicndoíc tomado conocimiento fobre fu juflifíca- 
cion,nocfluvicrafugcco V. md. adcccrminar con- 
forme 3 dicho Auto, fien Jo cofa juzgada , fino con- 
forme halIaíTc por losmericosdcla caufa, y proccíío, 
Innoc. in Cap. cúm dilecta in fin. GIoíT. magna, de 
rcfcriptis;& plurcs ahj relati á Nogucrol allegar. 1 2. 
num ji.y 

}9 y la razón es feilfeer, quia fupervenientc nova 
caufa, ccífatíentéíia, & iamin rcm iudicatam trans- 
lata.leg.^.C. ad Cihibendum. D.Salgad.deRcg. pro- 
tC( 5 t. p. 4. cap. 7. á num. pi¿cumfcqq.6e in labvrinr. 
credit.i.p.cap. zy. num. 35*. & noviísime Guzman 
vcricatcsiurii, verit.4. num.43. & mfra dicemus en 
ci titulo de cfta parte, y nulidad dcl dicho Don Pedro 
Maraver. 

AKTlCVhO IL 

40 O Vpucfialarcfcrvacion. fe ruponccl titulo de el 

dicho Don Bartolomé de Torres refie fue cl q 
ícalsicntade contrario, num. y. aunqueomicíenjo 
lascircuriftanciasqac lo h.azea íupenor a los íuros, 
como lo fon la Bulla prcfentad.i fo’, 2. por donde 
ctínfta como la Santidad de Inocencio X. le hizo 
gracia de cftc Beneficio en forma grsciofa, por la 
vacante del dicho Don Diego de Saavedra , v como 
refervadopor averio adquirido,fi:ndo tal Coma, é* 
fai,Y Familiar dcl dicho íeñor Cardenal B Jfja.r Pro- 
tonotario Apofeoheo cu !u Pontificado. 

41 Y cambien como fe le hizo ja gracia cft.andc- en 

la Corte Romana, y poraver fido cxi.'ni.nado, v ha- 
llado hábil, y capazjfc le confirió, vcolljcícnó ficho 
Beneficio, ibirAToj-r/í/,^?/; dih á •fi’vj- 
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fninatoriSus tn'vrhe deputáUSi examtnáfm , O* iáó~ 
r:fustfpfrtt4!f_(ifflii^c.'£,t^(ic2,\bi:Df*mmodoeius 
Jfflofftto ad nos h4t''j!ct pirtinejt C(i*v annexis con- 
frrrmus hniufmodi,¿íC ómnibus 'üiribus, ^ ^er finen- 
t':jsftist¡bi Apo^olicA aiithoritítfecorfferimHs^ ^-de 
idoetiampro'vidernifs,fSc.ío\.¿\.\n^i\h(:. 

4? Es titulo tambié, y füperior, U íoplica que dicho 

Don B.ircolomc hizo a fu Santidad 5 cuya Bulla eflá 
f0l.3S.cn que le hizo relación de la provifion que el- 
íeñor Cardenal Efpinolaavia hecho cuidam áíícr- 
coClcrico , y finembargolc da fabrogacion de U 
poíícfiio en forma graciofa, derogado qualcfquicra 
provifiones en contrario, V la Rcg-a de Annali peí-- 
{iU\onz,&LQ.V3'i:GrMÍofAfí4brog4tioniSt etia quodd 
p''jf fsíonem. ' • . 

m EseltitulodeldichoDoclorDon Diego de Ef-' 
pína,c! qucfcaísicntadc c’onccario dcfdc nuen. 29. 
hiña 37.i'ic1ufivc,y con menos palabras fe reduze,- 
a que N AIS P. AlcxandiV> VII. le hizo, gracia dcílc 
B nchcio por vacante del dicha DonBartolomedc 
Tórres, que murió cílaudo litigando pendiente la 
apelación del Autóde manutención, de que fe hazc 
relación en los num.io.ii ad virtiendo, que el Auto 
nocílaafü!,37*.rtnoáfoí. 361. Y contradiziendo a 
dicho Don Pedro Mara^r ci nombramiento de 
ícrvidor .q jcdvia hecho’, y que no era parce, co- 
mo fe afsicnca en los nimi. i2¿con los hguienres, 
hafta 28. Y U caufa de íalíral pícyto dicho Don Pe- 
dro, fjc por aver muerto también dicho DonAlon- 
ío,pcndicnte la apelación. 

44 Dcm'asdc lagfacia que le hizo en la provifion 
defte Beneficio,le dio íuS intidad fubrogacion gra- 
ciola iniunbjsdefunc'torum,vidclicct,clc el dicho 
Don Diego de Saavcdra,quctjcpollccdor finlici- 
D gio. 
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gio.yen que vatios conformes ¡ y dcl dreho Don 
Bartolomé de Torres, que litigo. Y en e fta Bulla, que 
eñá fol.44s1.fc haze relación de I.1 litilpe ndcnciadc 
losdichosDon AloníoyDonPedto fu lobrino; y 
como efte fe fuponc contradiílor por la llamada rc- 
fignacionde fu rio, y fe manda amover, como a illi- 
crtodctentor.vquecíla pártele haentrado cnlapjf- 
ícfsion porlocxccutivudc la tmmilnon .citando al 
dicho Don Pedro. 

45 Ajuftadcslostitulos.fe ligue ajaftar.y proba'.dc 
que calidad lean .Y que lean eiccutivos, nema cll 
qui dubitctila razón, pprquc lasBullas Apollolicas, 
por la reverencia que le les debe , máxime in noñra 
Hilpania.íon cxcquibles.y fcdcbcncxccutar en to- 
do lo que por ellas fe manda-.ptobant DD. in! I. íf. 
dcconftit. princip.Cap. fi capitulo y.derefctipti'. 
l.ya.tit.iS.pat.j.Gonif.fup.rcg, S.Cancell. Gloll. 9. 
inann.num. aao. Carc. deBenefic. part, 6. cap. 2. 
num.i40.Etplutesapud D. Salgado de retcntione 
Bnllatum.p.a.cap. 54.num.59. 

4Í Mayormente, quando fe bailan con laclaufula 
itritantc.como la tienen lasBullas del dicho Don 
Bartolomé de Torres: porque como los Beneficios 
refctvados no los puede proTeer:2\f»//.« niius ni¡l 
F ont¡fex,(i^itamti*mvis prtfulgentidtrnilJte flprx- 
<f//»j.e!cfe¿todt laclaufula irritante es deftrarr, y 
anullat todos, y qualefquict efeítos que pueden te- 
fultardc lapollefsion , y ptopnedad adquirida por 
otro titulo.quc no lea del Summo Fontifice. Cen 
menos palabraslodcfiniola Santidad de Clcm. IlL 
in cap.a.de prsbcnd.hb.S.in fin.ibi-.iS/aí 
cusABam.tS aítentatfém futrir, uícertiimm¡rr¡iu*?9 
inane. 

4-; Y íc ajuftc a la Bulla de ella , fe prueba fal. ?■ 

en 
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tn el rerf. anterior al referido fup. numi 46. ibi: 
Nullufquc de illa pr/ter Rottidnum Pontijicem hac 
eiicedifponere pot»erit,f've pofíinefirvuticne 
Jerreto,(ibfipent¡¡iusfaprad¡¿iis,(yS. 

4S ’Bzfcñciíol.^Abi-.Decernentespro'Vt ejtirrtrum, 

ü' irmne p fecus fuper his d qacqu-im ,qiUvis 
thorit.»te^cienter,'Veltgnor linter, c 

49 y cftos fon a los que llaman losCanoniñasma- 

lignaniis nature, porque dcílruy c lo hecho antes , y 
dcfpuesind.cap.z.&cap. fleo teropotc. qf .cap. fi 
p0flquam.i3.de ekdtioD.lib 6.C quodá.40.dcPts- 
bend.&- dignit.l.6.cu.m vulgatis: y (cr privilegio 
claufum in corpore iuris,como dize Lotecrio de re 
Bcncficiaria, lib. num.42.Y del decreto irri- 

tante trataron largamente Poft.de manut. obferr. 
44.ánum.f .Gon^ in dicta rcg.S.Canccll.Glofl. ót '. 
vfin.ilanum.iv.yotrosmuchos que ¡untó Aguft. 
Biibofadcclaufulis,clau.40.y fe citarádefpues en 
clArticulo de manutención, ycxcepciones que la 
escluven. 

50 V eflo mifmo precede enlaíubtogacion gracio- 

ía.que es el titulo del dichoDoítot Don Diego de 
Efpina, y para fu inteligencia es menefter cftar en 
la diferencia de la fubtogacion tigurofa.quae alias 
vocaturmandatum de^ubregando a la graciofa, 
que la primera neccfsita de verificación de natrati- 
va;y la fegunda de qua cft nofíet fermo no, porque 
ya Yiene verificado, y difpenfado todo por fu Sanii- 
dad.Valga por muchos Lottct.de re Bcnefic.hb. 5. 
q.rj.pet totam.enqucfccita , y ccmiic aoiiasnau- 
chas.^», V ~ ' y . J 

Ji y fiendo.como es vulgar el axioma, de que fub- 
rogatusíapit naturani cius,in cuiuslocuin íubroga- 
tar.D.Batbol.axiomataiuris,aiioraa. ai j. Y qne la 

fubto- 
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fubfógacion de dicho t). Bartolomé de Torre?, fae 
en U polTefsian del dicho D. Diego de Saavedra; te- 
niendo dicho Don Diego de Efpina íabregacíon en 
fuDcrccho^qucnoíeduda.quccftuvocnhpoflcf- 
fion,y que por fu mucrcc fueron las provifioncs.quc 
h.incaufadocftosplcytos^yquc la fubrcgacion es 
tan exuberante, que le da el mifmoDerccho que te- 
nia viviendo, y.como fi no huvicílc muerto. Luego 
prccifamcntc fe hade cohíeflar, que fe continuo la 
poíTcísionde vnocrtotro,adminus !.i civil. Pofili. 
de manutcn.dccif480.quc por ficción íctranfmirc, 
como lade la ley <í^.dcToro,v ladcl Edicfodcl Di- 
vo Adriano.Lotteriolib.2.q.2o. an.188. Y que Li:f- 
ícn graciofaslas de los dichos D. Bartolomé, y Doc- 
tor Don Diego i íc pruebade I2S mdmab Bullas , y la 
prueba mas conocida esde laclaufula.ibi: Teíjuead 
huinfmodi íUseiufqufAC litis, ^ caufarum pr:t 
rtimprofecuttonem, ^ dr^enpontm in eifdem pAt», 
0 * ferminisdrt cjuihtés DidActis , 0 * inde Bartholo- 
fnáuspradiciltempore eorum oh'tus íxiJlehAnty'í^C. 
fol.449.b.circafíncm. 

Y fobre efia miíma claufula dift.Lott.de rcBc- 
ncfd.Iib.^.q.i^.nam.^i. 

y 5 Hallafe también la claufula , ibi: Adhuc *vtpriui 
•VACAVerit,^ ^Acet adprejens.'í la que toca aia de- 
volución, ibi:fcV_/?f.í«rí? tempore VACA~jfrft,^c.Có‘' 
que por qualquicr parte que fe coiííidcrc,íc halla gra 
cíoíalalubrogacion.Tquclaprovifion fe dcbcíuí- 
tcntarporqualquicra camino que pueda íubfl^jr. 
Rebuf.in prax.Bcncf.Iib.i. ti(. deforma fina.fimph. 
pfovif eíuíquc eipof. veri. VacAvefh. Et 
pr,tyKÍjJo.'Exycí{,Etiamfi devoluturn,(\\AC pruebí, q 
qualquicradccñasclauíulas nianifícfian el animo 
de fu Santidad;para qucnoíc le oponga falta ,nidc- 

LcYo 



fccta a fu provifoj y concútrícodo lodas juntas co 
las Bullasdd dicho D-Bartolomé, y dd dicho Doa 
DurgodcEfpina, podemos tcfpondcr ala propofi- 
cion del dichoD.Pedro.en el num.70.qac par qual- 
quicra de cftasclaufulas entra muy bien, y que co 
todo (u Informé no hallamos nada en coniratio; 
porque verificación de narrativa no es ncceíf3tii,vt 
dicf uin eíi fup.num.y o. y el Auto noobfla.vt diílu 
cílfup.num. 5S. y el aver dexado la Commcníalb. 
dad.v Familiaridad dicho D.Dicgo.no es de repatOj 
vtdidümeftfup.numíaS.cumfeqq.Ylodcmasqus 
toca a eflos tirulos, y fu exccucion, (edita en lo que, 
toca a la manutención. 

ARTICVLO ni. 

ylOVpueftoslos títulos délos dichos D. Bartolo naS 
^3 deTorres.y D. Diego de Efpina.cs meneftec 
ajullarlosdclos dichos D. AlonfoXimenez Mon-. 
tiel.y D. Pedro Maravcr.quelitiga. 

f4 Fue el titulo de dicho D.AloñlaXimencz Mon- 
trcl.vna provifion.que en el hizo el feñor Cardenal 
Elpinola, pormuette de dicho D, Diego de Saavcs 
dra Fajardo, como fe afsienta de contrario nu. i.y í. 
y fiefta provilion fue como Ordinario, patente, y 
notoria es la nulIidad;poique la vacante fuccnmc& 
rcíetvado.quefue por Agoflo de 1Í4S. en que va» 
tnos conformes laspartcs. Y que no fueííe en VtrtuiE 
del indulto, de que trata en el num. 14. patet dcl mil- 
motituloiporquc no fe haacmenaotiade talprovi- 
legio.v pot cíío (c vale de la claufula, Oír>»(/Hre»i^ 
fro.^ meíiori. 

í f i conociendo eda nuIlidacEfc valió de otro titu- 
lo.qucfucdczir.qucbprovifion la avia hecho en 
£ virtud 
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virtud de indulto]ÍartÍcuíafi que tenia cocedido [)or 
JaSantididdcGrcg.XV.qucfuponc ind.n. 14 (cef- 
tiende a los Beneficios rcícivados a la Sede Apollo. 
lica,y conque dizcconíuena la regla de hCan- 
cciaria. 

^6 A que fe rcfpondc*quc fi Te funda en cílc titulo, fe 
excluye, Y dcfvanccc con dcsnulidades notorias, e 
infanablcs.Laprjmcra,quccn el mifmo indulto íc 
refervan los Beneficios rcícrvados de los Familia- 
res, y Ccmmcnlalcs de los ícñürcsCardenalcs,ci(an. 
do la reformacicndclosindult^sdelosícñoresCar 
c^uód Bínefici.t vacantU ^er 
obitütn FaiviUítrium S.R. Ecc.Card. iuxt.i formam 
Confiiiutionisfolic.recordat Gregor. XlV, ^ Pa’.iL 
V. Román. Pontifcum Pr/tdecejforum nofircrum 
Conp'rutionum moderMorUruyn indultorum eifde 
Cardwali'jus coriceffortimyqi*as adungttc'm fervarl, 
cufiodiri volsémuSifff nonaltds, non obfantibus 
. regselisnofirisín CancelUri.* nojtra pit^ 

blíCdíis ‘lídílícrtyde impetrATJttbfís Beneficia perobt- 
titm Pamiliarium CArdinaltum , ^ fi'Cjuentí faper 
eadem FamilíaritAte,quas ad huno effecíiim ad ttT‘ 
minos pTádicisFAni Confiimtionhm redachnus, c. 

5^7 Y no parezca fapcfflua la prueba referida facada 
del miímo indulco,qufi aunque dilatada, m< ha pa* 
rccido la masrelcvante^por deberíe atc-Jer al tenor» 
y dauíulas de tales prcvilcgiosjvc ait Pontif.in Cap. 
porrotap.rcccpiaius.ne previleg. 

yS • YUlimitacion referida es muy conforme a la 
Dignidad Pontificia,v Curia Romana.Lottcr. de re 
Bencficiar.lib.i.q.p.num.pí.&provatGon^al.íup. 
rcgul,S.Gloír.24.num.'7s, adonde pone feis limita- 
ciones ilos indultos de los feñorcsCardcnales; veí 
vUimo-Cscftcdcqse tratamosabt; 4 'e^’/<? €¿r' ^Uhtó 


Bínéficiit V4cantí4,t4m ínCarta^t^uam eJctr/t 
iiUm fcr «hitum FamilUriumS .K.Ecc. Car d.iuxt 4 
jormA m CoTjflilíitionum Fel. record.Greg. X IV. E t i a 
GlolT.f «.nuín.(54.rcrí.í/c>í^/V , ibi : Q^od BenefcU 
FamilUr(»m Cardínalium ffml?er pntPapét refer^ 
c'jfrf, cjiíAmvis coÜator Ordin£TÍm Jit Cardinalis, 
é 5 ’¿*.Et alij plurcs ab Loucr.dc re Bcncfi.dJib. a.d.q,’ 
^i núír\. 9 y\bv.Eteni>nre^!tlariterin humfmodi in-- 
duiíis prx cceteris excipiuntur BínefeU vácantia per 
ohitum FamílUrtam. 

V comodizc eñe Autor, d,num.9l. y 94. fe refor- 
maron, y moderaron cftos indultos Conñicucioni- 
basGfcg.XlV. 5 e PaulVún tancum ve dicTa regula. 
3j.de nihdo infer viac,y que es ncccíTaria cxprcíTa , y 
íuficicntcderogacion carundem Coiiñicutionum, . 
T cñu vo tjn Icxosdc derogarlas, que antes las man- 
dó guardar, dexanjolas en íu fuerza,/ vígorjconquc 
loconcrarioeñ irritum ,& inane, ve aic rí^c Author 
d.num.93 in fin. Conque por falta de poceftad es no- 
toria c ña nuHidad: y queda rcfpondido, y fatisfecho 
aloqjcíedizcen el num.63. 

ío Lafegundanuliidad,qacclindulto en aquello 
que fe podio pfoftet,íuc limitado,/ el proviío turo 
prccsfaobligaciondcfacarnucvos dcfpachos de fu 
Sañuda j,¥ pagar íusdercchosa U Camama Apofto- 
licadeiurodc quatro mcícs,cñando de losMontcs 
Piimcos alUjy dentro de ocho cftando de los Mon- 
tcsaca.como íedizede contcarionum. 15. 

Y cña fe prueba también de clauíuladcl mifmo 
irwluItOjfo!. 1 1 j.ibi; AifociHin Up^s eifdem menftbtés 
Beneji:¡A pr/tJicÍa vacatc cenfeanttér eo tpfo ,p9f- 

per aUosab eademSidí Mámtaxus liberé 

i/AipctrAre. 

Dequcfcfacandcs pruebas. La vna, que paíTa- 
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doslosocho mcrcs,qÍ3cd6 vaco clBcncfício.Y la Se- 
gunda, rcfcrvada la provifion a fuSaniidad.Y que 
dicho D. Alonfo Ximenez Monr.cl íe privaíTc, y 
qucdaíTc excluido de cftc Beneficio por fu roiímo 
hccho,patct la prucbasporqac confia dcl plcvto, y fe 
afsicma en el Informe dcl dicho D. Pedro, que romo 
lapoífcísionquieta, y pacificamente en zo. de Se- 
tiembre de 1648.CÍ Licenciado BartolomcLorcnco 
Vejarano, Curadcla Parroquial de dicha Villa de 
AImontc,cn virtud de lu poder. 

í j Y codo lo con:iprchcndio Goncal.diil.Glofi. y i. 
num.ic 8 .ibi: ''Trigffsimm primus cafas refervatio- 
niseji de Benejicijf tolUtis a Cardinalihíts vigore 
fiioram indultorumyq^arjdo {lH,qttíbi4S ¡a^afaerint 
collationes,^ cifra montes intraéju.itucr menfes, (S 
fivUraintra ojio menfes^novas pro^jifíenes nonob- 
ttnuerint,^ litteras jdpo^oUcas expedierint , nam 
lapfo di fio tempore.eoipfo vacant denovo taita Be- 
ne ficta, ^c.X co'ntinu 1 diziendo , que íolo íu S inti- 
dad puede hazcf la provifion, y que afsi íc determi- 
nó en vna dccifion Rotal Hiipal.de vn Beneficio de 
Xerez, año de 160 }.& inGlolí i y .a nu. 109. vbi.quc 
los ocho mcícscorrcndcídc el día que fe toma la 
poíícísion. 

^4 Y noparCcc,íccumplicíTc por el dicho D Alonfo 
Ximenez Montid.con eña diligencia* ni que hu- 
vicífe hecho fuplica a fu Santidad, para íacar vn pe- 
rinde valere, como lo han hecho otros, fiendo tan 
facil,nohuyode bailar entrada a íuprcccnfion, pues 
fuera menos Goftofo, que litigar hafia que murió^ 
pcrocflacxcluídocnclmifmoindulto en la clau- 
í\i\i,íbuNtpaii^btts collata, 4 Ut€ommendata fue- 
r// 7 /. Comeen cftc cafo, que como efiava va coníc- 
rido>y collado al dicho Don Bartolomé, aunque di> 

cho 



1 ,! 

chiDon Aíónío acudieíreafacjrnuíva Bj!ía,no 
{c 1: d3f¡a,quod magisCFcdcnduiii cfl. 

Di U falta ds pctcftadín el dicho fíñaf Carde- 
nal EÍpinola, porque no la tuvopor el mdoiro para 
IjprovifiondecífcB:í>íficio,pilÍjmo$a la qu:fti3 
de U vol anead que tuvo en f j proviftob.figaicndo a 
Fau.li.bi.refj cf.:nl.Lutiu 6 Tinus .2 2 .§./w^fr^l¡?)'ír/. 
¿ ffad municípalciT), & de incolis, ibi: Cam aú gj» 
íjux mmd^ri non ^ojj'unt tVoluñtatem dedijfe vi- 
duTÍs,^c. 

íá Repitefe varias vezes en el primero Artic delín-' 
forme de dicho D. Pedro, que la provifion fue omni 
racliofi modo, dando a cnCendcr.quc aqui fe incluye 
pct-flad.v voluntaddea comoOfdinaria,fca como 
CarJcnr.hniediaiitc fu indulcojv imporca poco, que 
cíiKluufjU comprchcndacn íi codas Us (jlcmni- 
daJcsneccíTjriaSjV excluva todos los dcfftfFos que fe 
le pueden oponefjComo prueba el Moderno D. Ge- 
lonimodc iMolina y Guzman iníuj cruíft. verirates 
j-jrisvcrit. 4 .nam. 29 .fi falta lap .ncftad : porque a 
viuitülo nuHojC invalido, 00 le pueda darla claufu- 
lareferid.i validación. ni fucrca alguna, d. Auguft. 
Barb.in hac clauíjl. 0 * 77 »/ mdiori modo 9 J. 

nu.Ti 6; 66.6'j.ib]:LimirA 'indtcimo^rnon tríbiut 
e^ecliim aBuí reverá nnlloy nec opererur 
{j’*idcj;4A-n,cufM adéji defeBus pote^MÍs,vel montts 
íneplus exprimitur, tSic. 

^ I. 

í“ O VpuefiasUs nulliJadcsdtl titulo del dicho D6 
^3 ^lonfoXimcnczMonticKfeaj jftarán las del 
Cu» que litiga dicha Don Pedro Maraver , que fon 
muchas, V todas notorias, patentes, y algunas pena- 
lcs:v para CiblJpongo,quc fu titulo es el que feaf- 

F Centa 


'Fotefisd.yvo 
iuntad tienen 
fus limites- 


I $ queabriL^ 
la claufulo-^ 
omnt mtliori 
mado. 


Titule de^De» 
Tedr» Mura- 
%er. 


F Ef tiétoría» 
mtntenuil». 


Ttr Jalitíf. 
Pendentia. 

• s> 


CcntadtconttJtioenlosñümT^. V4.qüe fe reduze 
a vnarcfignacion.quc eldichoD. AlonfoXi/ncncz 
hizo a favor de dicho Don Pedro fu ÍjbrinO;quc los 
poderes fe otorgaron en p.deOtubrede i6f J.qac fa 
SanriJad laadrairio.que fe espidieron fusBuliascn 
; de Encrode 1656. 

íS Y contra efte llamado titulo fe oponen potefta 
parte las objeccionesde nullid.id,quc fe dirán, qne 
fon notorias.y fobte las dos en que fe ha alegado 
mas, funda D.Pedro dos Artículos de fu Informe , q 
íoneU.yelj. 

En el num.qi.rcduzela nullidad,dequeia refig- 
nación fue lite pendente aun antecedente; y lii'-c 
aísi:E(le Beneficio fe rcfignó htependente.igitur la 
fefignaciones nulla.Y confidTi, que fiíepr.ibáiecl 
antecedente, mi confequencia fetacierta. Y porque 
podrádczit ella parte,hocopus,htc labor eft ; fin en- 
traren otrosdifcurfos.voy ala prueba. 

La primera fea con todo el Hecho del pleyto.en 
el tiempo que litigó dicho D.Alonfo Mjnticl, en 
que hallándole convencido con las alegaciones dcl 
dicho D Bartolomé de Tottes,fobre el termino de 
los ocho mefeSijr vacación feganda de dicho B■;nc- 
ficio,cncafoquce!fcño^Cardc^alEfpi^olahuvicf• 
fe podido proveetlo,como queda dicho, rcipondia, 
que avia c ftado leg ítimamente inapedído con el 
pleyto ; porque dize fe le pufo antesque fe cum- 
plieffen lo s ocho mcíesiy fe da a entender en el 
num.t^de fu Informe, y lo pone por excepción , v 
defenfa en el nu.m . 91. Y fi eflo csafsi, qué mayor 
prueba, de que la refignaciou fue lite pendente. 
Igitur, 5 :c. 

7 * La fcgunda,quc fuSantídadno admitióla gracia 
haíla Enero de i6f6.y comando el pleyto, como 

quiere 


ti 

quiere dicho D.Pedro . dcfJc > 5 ovienibrcdc el año 
anííccdcnte, 3 unquc!os poderesíe ocorgaíTcncn y, 
de ücubre antecederé, en que huvoccía de vnmes 
de intermedio dcfdc les poderes a la citación, y con- 
tcílacíón dcldícho D. Alonfo AIcncicl: lodayialc 
cbíía ia iiciípcndcci.i a el cap.a. ve IucpcndétCjlib. 5 . 
ib i^fb irritiéhAbe^tiif. 

']'• Y paraqiiccílc texto.y Iaaiuh.licigiofa rcs.C de 
]irigÍGfis,y las Rubricas. íde Ccengao lugar, baftaía 
citación, oconccRácion. Clcm. vlt. vtlitepcndcntc. qvan- 

Rebuf.) in praxi Bcneíic. in tic. de forma íing. fimp. 
provif.cuiuíquccxpt-í. ch^iiixhyAut t¡iigiofum,{Q\. 
niihi. 148. Y cRo [ rocede en las cauías Bencficiaics, 

C:>mo en todas lasdcmas.Flam.Parif.inlib. 2. derc- 
Íígi.q.^ aprinc.Gont^al.íup.rcg 8. Gloíl. 6 . a num.' 
i4f.ca¡'nfeq-] D.Salg.de reg pto¿f.p.4.cap.8. ánu. 
jS j n l:qq. Porque como en losbicncs profanos 
í¿ impide la traslación del dominio por el vicio liti- 
gj;.fo.D.Auih,de leg fin.CdclitigiofiSj fie fimilitcr# 
ni el Beneficio refignaríe ,ni conícrirfe.^. Rebufo 
\ bi íup. veri. Litighfuí fuñe dicitur/^c. 

Peroleobílan también los Autos del Confejo 
Rea! de Ca (lilla, de que fe hazc relación en el refii- 
niQnio,prcfentado M.i 8 oordonde confía, que def * ^ 

de el año de i<syo. cí luvieton litigando ios dos,di- ■ • 

ciio D.B arcolo mc de Torres, y dicho O. Aionfo M5 ~ 

tic! , a cuvo pc dimiento (c llevaron lasBulUs aelCo» 
fe concluyo a los primcro sdcc l 
a ña de i6v?. v fe remitieron UsBuPasa el Ordina- 
rbde Sevilb,paraíjacdichoD.B_jrtolomc v fallece 
cl lv-.s P orque aunque rcíponJa D.Pcdro,quc el man 
dafnicniodeamovcndüícrccogio por elConfejo, 
y q ic como Autos nulU s no cauían íitirpcndencia, 
m viciodJitigicryquelomiímo lelu d: entendet 


en 



Refignacio'LJ 

pura.JimpUty 

Ubretquélfea. 


Veefepocás 

vezas. 


ítí ios AgtosíiclConíc jOjhaña que fe empegó a vfar 
de las Büíhs.Meovidcri, replica D.Diego.quc tiene 
fuerza de licigiofo:y la razón es, porque fi el poííee* 
dorque esitlquictado.aUnqjc íea con pleno, y ci- 
ración nula, no fe puede dezir, que tiene pDflefsion 
quieta, y pacifica,quiá non fine lite, 5 c cóntrove tila 
poíTcdic.Clcmcnt.gratiac.dc rcfcripcis. Rebufo de pa- 
cífíc.poífcíT.in ^.Imiit.ánum.ió^ & in praxlBcnef. 
lib. 2. tic. de impetrando Benefic. fol. ? ji. Glo(í, 6 . 
in princ.Ergó idem dcbemusdiccrc ín reíignatione 
rationc Ictigij. 

74 Afsicntafc en el Informe del dicho Don Pedro, 
num.^ada conformidad de las opiniones en la nul- 
lidaddc la rcfígnacion del B;;ncficio liDgioío.Y en :l 
num 7Í.dizc, que tiene muchas limitaciones: vía 
primera de que íc vale es, quando U rcfígnacion e s 
para,fimplc, y libre: y para la prueba cita a Flani. 
Parif.dercíign.d.lib. 2. q. ^.nuni.i^ ? porqaecdc 
Autornodize.qualíeacfta.ia dire bfcverhentc, y 
fcrviradcrejpu:ña(u definición, y de prueba para 
dezir, qu* n‘?ytocaa efte plcvto. 

7y Reíignacion pura,rimplc,y Ubre es aquella que fe 

hazein manos dcfuSañtiJadiy admitida, queda va- 
co el Beneficio, y libre lá provifion.para que fuSan- 
tidad haga la gracia.cornoítjerc fu voluntad.Sacafc 
ex Cap.iYíí^er f de renunciationc ; y es tan irre- 
gular, que pocas vezes íc ha viRo en los ticmp‘>s 
paííados,ni fe vcenlos prcfentcs. Y porponderacio 
íc explica Flaminiocon cfta claufula, hy.Nam re- 
¡ignatio Jif»pUx ín maníbus Pap£ de raroHt, ^ c. in 
d. tract.de refign üb.S.q 7. num. 105. y 1C4. Y hca- 
mente Loíde re Bcncf.lib.3.q.i4.an.4.6cin Rebuf. 
lib.^.prax.Bcnef cir.dc pura refign. fd. 479. fie defi- 
nkui:Pura^ fimpkx rejígnatioefi, qaxjírji-'' 

ditíone. 





ditione.,^ p4£Ío.C4p.tu4 34 . <íe Íiínonia', íbp’íS’í^ 

•vero puré, 4í fne píKÍo,vel conditione qaalibet c^'e'^') 

YAt,^ f.y concluye cftc Autor:£í >&<e<r minus ejífre-i 
quens,quam altera infA’Vorem . í 3 

•^6 TquccftafucíTcadfarorcm aitcíiasdcl mifnió 
titulodcidicho D. Pedro, confta yT ion muchas las; 
diícrenciasqueay dcla vna a laotra. Y baile para; JfavJ!*' 
prueba de! intento, la «uilidadex defc<^ucxprcísÍQ~.< 
nis veri va!oris,,quandocsad pr^salicuius, vtBcsi 
ncficium trásferatur de perfona in períonam , t'cnc» 
nuliidadA'habct locum,Rcg ye.Garc.deBcncf.p.i. 
cap.^.num.499 & 704. Ser3pbin.dccií.5'44.num.i. 
d.Lotfcrlib.^.q.JO.num.f t. 

77 Ylaotra,quccomolar-cfígnactonnoíc confidc- 
ra hecha hada que fu Santidad U ha admitido, y aced 
udoclrcfignatario.Ioan.Carol.A»conel.dc tempo- 
relcgali,Ijb.i.cap.48.nurn.i8.in fin.Indc cd>quc tí 

el rcíignantc mucrecncdc inrermediode ticmpbcn cp 
mes ordinario, le toca fu proviíion,rui que íe mduz:- 
ga afección, aunque los poderes aya mucho ttempo 
antes que fe a yan ototgado.Y aun avicndolc puefto 
la mano fu Santidad ,íi tuvo nullidad por alguna 
caufjjComo la referida en el num. antecedente didt. 
FIam.Parif.de rcfjgn.hb. to.q.2 num. 44. d.Gon<j2l. 

Glolí.yj num.yo.d.Gürc dcBcnef.5 p.cap.i. §.i. 
nam.iy4,Barb.dc iurc Ecclctlib.^.cap.ij.num. 9 J* 

& 94.Loiter.lib.i.q. iy.num.5'7. 

78 Y en todos fe halla vna rnifma razón ,dc que el 
dominio remanetapud rc(ign.intcm.v los frutos los 
hazc íüvostporque como queda dicho, esracnerter 
le admita, V acere por el rcfignatario : y nada dccfto 
huvo antes de la litis.conquc rearar inrcgra.v el re- 
íignantc podía revocar las pi-Jcrcs, v mudar dcdiC- 
tamen.comolo pueden hazer. aúdcípucsdc hecha 

G ¡3 



lafupIicíjVÍignadadcfu Santidad. Valga por n^u- 
cíios d. Letccr.dc rcBcncf.Iib.^ q.ió.ánu. cum 
íeqq.maximc avicndofido en virtud de poder , que 
es meneñer acctacion dclrcfignatario , para que dó 
Í! t locas pornitcntÍ2e> ñeque dicacur tem cífe inte- 
grara, vbiíup.num.3j.Igicur,&:c. Y cBa es tan a juf- 
tada al cftilo inviolable, que íc obferva en laOataria 
de íu Santidad (como le conílara a el que tuviere 
noticia de la Caria Romana) que aviendo fi^nado 
el Papa qualquicr íuplica de parce del que refigna 
algún Beneficio a favor de otro, y rcgiftradoíc en el 
libro de MonfeñorSotodatario, palia luego al Ofi- 
cio, que llaman de las Datas, en donde íe detiene la 
íuplica fignada ya de fu Santidad, y no fe profigiic a 
lacxpcdiciondc cllajhafta que el refignante preda 
fuconfcnrimicnco,o pcríonalrncmc ficftaprcícnie 
in Curia, o por Procurador fi cftá auícncc. 

*79 Y concito re rcíponde a los num.iq.T^. v -6. 
porque cito no fe entiende por la Data de los pode- 
res, fino por la admifsionde fu Santidad,y aceración 
en U Dataria por el rcíignanceiy bailara que la cita- 
ción íc huvicfic hecho vn día antes, para que tuvicf- 
fe lugar la rcglade licigiofis. 

8 0 Y nonosobílaellugardc IiunCaroI. Ant d.Iib. 
I. cap.48.num.2 1. citado de contrario, num. 78. Por- 
que aunque fe cica ad efíccYum toílendi vicium lici- 
giofi,no habla palabra que a ello toque , fino en lo 
gcncraljvidclicéc quando el acto, o contrato tuvo 
pcrícccion,yíe trata de la validación del poder, que 
entonces rccrotrahitur tempus mandati ; vt probac 
Flam.l.p.q.io.nutn. }.&d.!. 9 .q. 15. 

81 yfoumuyrcmticosloscafos para que hazcn lu 
propoficion de los de eíle p!cyco,comü Ion , fi U 
fignacionfehizoenmesrcíccvadOj.OiUi ccjinjr*^'» 

para 


_ *4 

pira quitar lasdudisdc la afeccidñ.’Y Ótrcs tf:ctos:y - 
fin embargo la contraria no caree authotitarc. Pero 
eneftepleytocftádc mas.dequcel litigio fe traiga 
dcldcciaño depo que no fe puede negar, pues las 
Bullas de D.Bartolomé de Tottcsfedcclataron por 
buenasen el Confejo.y íe mandó, que la parce acu- 
diclle ante el Ordinariode Sevilla, a víar de ellas , ve 
didtumeftfup.num.yj.finodcíde 19 . de Noviem- 
bre del aSode iSpp.quefrie quando fue citado di- 
cho D. Alonfo XimeneaMontiel con el nuevo plcp 
M,en que ni eftava acetado el poder, niadiiiitida la 
rcfiguacion por fu Santidad, ni acetada por elrefig- 
na[at¡ 05 Conquc huvo interpelación con cllitigio.y 
obfta p.ira que no fe diga, que tetro trahitur cempus: 
porque eflo es quando el contradto.o acto tuvo va- 
lid, icion, peto no quando fue nullo , como la tefig- 
nacion de qua agitut. Conque el antecedente queda 
probado,y la coníequcncia fale legitima. 

6. II. 

j j I '\Emas de la null¡d,id notoria,que proviene de 

J j) aver hecho la tefignacion lite pendente, le 

obfta al dicho Don Pedro Maravet , otra que le def- 
truTc.t aniquila fu titulo.y acl lo excluvede quai- 
quiera derecho, que pudiclTe tener a efle Beneficio. 
Es.pues.cfta nulhdad,el que la tcfignacion fue con- 
fidencial. y lu penaesentre otras muchas, nullidad 
en larcfignacion.Flam.Patifin (uottact.de eonfid. 
Bcnef.q.po y privación ipfoiurcdclBeneficio.Idem 
Parif.d.traít.q pg.per tetam, 5í prcecipuc nu. la. Y 
cIconfiJcnclatio.qualconfideramos al dicho Don 
Pedro, tiene obligado en cc nciencia de dexar clBe- 
neficio.vnolo puede reíignar.ni permutar, d. Plana, 
d q.p 8.a nu. ; . cum ícqq. Lott.de re Btncf.l.J.q. xs>. 
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85 Yporqucícdabañantc noticia cnlos num.79. 
80. y S i.quc fon los primcrosdcl Articulo ^.dci in- 
forme del dicho D.Pcdro,dc la gravedad de cfte dc- 
jitOjyfuorigcnjno me detengo en fundarla, falo 
pongo por rcparo,cl que es can aborrecido de faSan- 
tidad,quc tiene luczparticularcn fj Corte Roma- 
na, qucconozca privatfra,v omnímodamente de 
cfte dclico,y fu punicion^y caftigo. Lot. dexe Bencf. 
d.I.^.q.ap.num,! 

8^ y en el num.S 1 .refiere diez caufas, corrque fe ex- 
plicaFlaminioporfinalcs.éimpulíivas de la confi- 
dcncia:ycomo fi no huviera otras,p3(Ta alnam.Sa. 
y por interrogante nosdize,quc qual de tilas fe quic 
re ajuftarcontrael dicho D.Pedr..? Y fe rcíponde di- 
zicndo,qucninguna.Y D.Dicgo de Efpina rcípom 
de,quc el querer hazer hereditario el Beneficio con- 
tra todas fus reglas, dict. Flam. d. q num.S vfi 
como refiere diez, refiriera las quinzc , que pone el 
Aucor,ni hizicra cal pregunta, nt fe diera cal rcfpueí- 
ta.O por lo menos fiel traíTumpcoIiuvicfic fid'sco- 
mo cfta en la q.p.quc csla cicad.npórqae en el Infor- 
me contrario hallamos io*U que es 1 2. ve viJeri po- 
tefi núm. J4.Y no fe a que atribuir eftj trn:;sfarma- 
cion.fi noesque por feria lo.laquc le ajutia a? pier 
tOjfc le hurtafíc el cuerpo. 

8y Es, pues, la lo.quandolarcfignacionfchazecoii 

pacfodcpcrccbir losfrucos, o de darlos a q j-en fe 
pctarc,yajul1:afc,ibunuin.47,Z>í»c//r4 c£u'-rf*'--íe- 
qíiittír,qi4and9 Benejiciari} reftgnxnt Benefin, 0 / 
hahatitfruciits ipfortim yuel vc rnini^rínt.ir d iT¡ 
^rtiBiiStquibusip^'Vo¡uerint,cfic.'i prulsgue coi- ia 
obligación de rcílicuir Ioí* frutos. 

86 Pero va hallo la cauta, porque cfiedcícuiJo t 

lamanoconelmuchocüidacíDqucícL ji > o r- 
rirclHcchodclpIcycOjpdesiunJc afsi , que ; -ir- ce 

qjc 


Id 


que dicho D.Pcdro MaráíCf tomo pofTcfsion dcftc 
Beneficio en 4.dc Abril de 6 ^é.como parece fol.571. 
litigava dicho D. Alonfo Ai tio, como Beneficiado, 
harta quemuriójv íu vlcima petición fue en ly.dc 
Secicmbrcdc66i.confta fol.566.y el Auto de ma- 
nutención fue en ^.de Setiembre de el mifmo año: 
conftaafol.}5i. 

i-j y con mucho numero de tertigos probó, afsi en 
Sevilla, como en Almonte,por Ocubre, yDizicmbrc 
delañodc66o.cftavacnlapoíleísion derte Benefi- 
cio que goca va, y pcrccbia fus frutos, Y nombrava 
Servidcresíincofa en contrario. Y ios ccftigos dixc- 
roubicnj|>orquctalqüal fue fu püíícísion, la tuvo 
harta que murió. ConftadcfJc fol.? 1 5. Y componié- 
doícU mayor parte del picyco de eftos Autos, no 
avicnio hallado ninguno pata prueba de U confi- 
dencia, no es mucho no íc cncontraíTc la dezima 
cauía, que poncFlamiu. no teniendo mas que cofa 
deio.rc ngloncs. 

Y entrandofe enladefenfa de la confidencia, di- 
zcen el num.8i.quc no es prueba la del parcncelco, 
porqucantesUexcluyc.Ycitaparacfto la ley^e^í- 
raliter.^.Cíim ;í«r?.C.deiurtic.& fubrti.y los demas 
fundamentos con que concluye el numero, ion cicr 
tosen fu c.ito,v dccifiun, que no toca a cfte plcTto, 
porque todos tratan de la prcíunca volunrad,dc que 
ci tcllador ama masa losfuyos,quc a los c Araños, 
para losdctcchoshcrcditanos,Y íuctlsioncsdc Ala- 
Yorazgos. 

89 Ycnclnum 83. cita aFUmi.d.tra¿l.q.y6 para ex- 
cluir la prcíumpcion que precede en la h^ábicacion 
en vna cafa, percepción de frutes, v rcfignacion he- vivir tn vn» 
cha de tioa fobfino,y cita,v refiere Us palabras que 
huvo mcneftct:pcro vifta lod.. la qucrtion,ydccili5, 

H parece 
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pirece Hó favorect a <3icho D. Pcdto;pbrque aque- 
lla fue caufafifcaljCn que el fundamento fue la fi- 
mulacion, y confidencia que fepteíuir.c entre los 
confangutneoSjVtprobat ipíe nana, p.fin mas pto- 
banca que fus con jecutas, y el reo probó plenamen- 
te fus dcfenfas.r que el cobrar laspcnfiones,y frutos, 
lo avia hecho como Procurador, y mandatario el 
rcfignantc. 

?o Peto fi a la Santidad de Greg.XIII. fe le puliera cl 
cafodeíle p!eyto,ni diera cal fentencia, niFlam. ha- 
llara tal decifion.Y no me valgo pata fu rcípuclla de 
la tcfignacion lite pendente con las nulliJadcs rcte- 
lidas, fino con clmfivo de la mifmaíemfion,ibi, 
num.7. Attento i^uod legulméprohatum efi: Porque 
el Reo probó,que losadlos de Beneficiado avian fi- 
dotamquamprocutator. Pero como podria haact 
eftoel dicho D.Alonfo.micntras vivió , ni fu refig- 
natatio ücigandoiporque aunque lo articuló en la 
tercera pregunta de fu interrogatorio, no prueba 
cofa que excluya la confidencia; porque los ttfti- 
gos le remiten al poder.conque reata de fatisíaaer a 
todo quanto tiene contra fi. 

51 Peroaun quandola pregunta cñuvicfle mas al 
intento.ylos tcfligosdepuricfícn de cierta ciencia, 
no le puede aprovechar, ni fe debehazer cafo de ta- 
ksdcfcnfas,porfetdircc’lamcntc contrarias, ilendo, 
como fon/obre vn mifmo negocio, vna tr.ifma la 
acción, vvnasmiímaslaspcrfonasiquia alleganscó- 
ttatia nondcbctauditi.l.i-C.defurciS. Elfeñat Gre- 
gorio Lop.inl.q.tit. i o. p. 5 . & in l.j.tit. i3. p.y. vetb. 
2 V/«íaíi 4 .D,Covarrub lib.a var.cap.a.num a.ia fi- 
ne: Jcalij pintes teiati aBatbol axioniataiuris, 3 M 0 - 
ma.yS.inum.j. 

52 Que fea vna mifma la acción patct, porque eldi' 



dicho D.Alonfolitigofobrc la mánu£cncIon,vpró- 
bocftarpoíícyéJo.y como cal tuvoAuto de manu- 
tención. Dicho D.Pcdro Maraver dizc,quc litiga en 
el inifmo ArticuIo,y que tiene cambien prt^badafu 
aíTcrca poflcrsion, Ajuftcnfe,pucs,a que probanza fe 
ha de dar crédito, o qual de las dos es falía 3 c^uia pop 
fefsio 4 pud dúos infolidum ejje non potuit» como 
quieren porcIproceíTo contra vulgarem rcgulam} 
text.in Li*/ vt certó.^.§.Si duohus. i j .íí commoda- 
ti.vcl contra, ibi: Et aitduorum quidem in foUdum 
dominium/vslpojjefsionemejpcnonpojfe, ^c. cum 
Yulgatis. 

9; Que el negocio, V caufa feavnamifma,paccte.t 
lcg.ri mater.i i.§ .£^í/(fOT caufamfadt etUm ortgo pe- 
titionis,^ r.4. íT de cxccpt. rci iudicats , d: 1. an 
cadem c3uiapetcndi.i4.iF eodem. 

5>4 YIaspcríonascxl.rcii\jdicatíP.4.fF.codcm3 yerto 
no fe fcrtrínge,a que prcciíamcntc lean lasmiímas 
períonas, porque bartaquefean fi£lc,vel reprefenta’ 
tive,comodizce{ íeñor Salgado de recent. Bullar. 

p. i.cap.u.anum.iS.cum feqq. tratando de la excep- 
ción de la cofa juzgada. 

sy Ynada fanvulgar.comoqlostcrtigoscotrarios, 
ora íeanpreícnudosporvna irilma paite, ora por 
di verías, no prueban cofa alguna , como los inüra- 
meneos contrarios, que el vnoal otro ícobftan, v fe 
impiden íuexecucion,íicintelliguntur.cap.cum ru. 
i6.de teftib l.vbi pugnanrij/8?.tic rcgulis luris.l. qui 
/'.//S.vcl varié. s6 de tcrtib.& alj j plurcs rcLiti a Fari- 
nac.de tcftib.q.dy.num. 99 cum feqq Scdcíjlliratc, 

q. i^^á num.i zi.Nogucrol allcg. 25. num. 31S. & 
allcg.25 rum.84.Yl3 contrancdjd cscfpccic.v pruc 
badclartmulacion.yfalfedad.d.N •gucrol.allcg lO. 
nutn.i9.3calleg.26.n.i59.D.Larr¿a allcg. fiícat.67. 
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co*i!’ drías no 
prntha». 


Ld contrdrie- 
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Telfyarentefcé 

f»ra la Jimu^ 
Uci$n. 


Es c9%jeíurÁ 
renunciar vn 
Beneficio qua* 
titfo. 


trucha efpe* 
ctaláela con- 
fidtucia. 


ñüm^n.&jj.tlqual ño admite concordb en los 
tcftigos.vt CYÍtetur petiutmm, quando la contrarie- 
dadi y variedad confiñe en tiempo, conao enefleca- 
fo, y fe puede proceder a el cañigo conforme a la 
mifma ley qui falfQ,&c. 

Sí Enclnum.84. dize,queexcluye la confidencia 
el no ayer caufa que la motivafle, y que el delito no 
fe prcfume.fmo (e prueba. Se refponde, que la caufa 
fue quererlo hazer hereditario, y que el fraudc.y có- 
fidencia prtefumitur ex coniunífione íanguinis. 
d.F¡am.d.tra¿l.q.jí.num.io,&q.iy.num. I. 

91 Y que eñe argumento (e retuerce contra el dicho 
D.Pedrosporquc fi no huyo caufa para la confidcn- 
cia,qual lo fue pata hazer rcfignacion de vn Benefi- 
cio lingiofo, y de tanta eflimacion.^Ybafia elfo pa- 
ra prueba de la confidcnciajargum.text. in Cap. lu- 
per hoc. j.derenuntiat. en que previene el Romano 
PontificCjfe ponga mucho cuydadoen inquirir, y 
averiguar la caula de tal tefignacion,ibi:Fí c¡mp:¡tia 
Bentficium mullís fortéex^enps,^ Ujorihus Acqiti- 
(¡lum,qHo fafentari debe! tfsicile fine magna caufa 
fuá [ponte refignat. 

58 Y quallofueparaliamarfcBeneficiadodeílc Be- 
neficio halla que murió , coma queda dicho fupr.i 
num.Sá.y 8-].Ni que mayor prueba, que aver muer 
to en la poffefsion.Gomcz in regul.Je triennal q. 1 S. 
veri. Sedetiam. Menoch. de ptsfumpt. lib. y. pix- 
fump.S.num.í.Y noaveríalidoael picycodicho D. 
Pedro.lucgo qüe tomóla polleísion.cxhibiendo , v 
haziendo notorio fu titulo,y en términos de oficios 
renunciables, aviendo muerto en la polTcIsion el 
dueño del oficio.y no avere-xhibido fu tiruio el re- 
nunciatario. El Icñor Larrea alleg pí. nuni.ai. y en 
tal cafo fe tiene por falíedad. 

Veon 




^9 Yconcrtomiímofcfcípoñdcaclnum. 8^, vde- 
cifíbn Rota!, que traeFlamin.Cíi.enügar ^^üeíit/i, q i 
C5laq.49.num.5’..«conUstmímas palabras q'<.p.Qe- 
nc,(c rcíponue,ib':Yyríyí^'?4f/ff Ttúnftf-if-i 

ííihAC intent'wnty'vtpat',^ cump,4áo,(¿c V es muy-i 
diftinto eÍcafodcaqúciUdccirion,qi 4 c íe rc^lu^ca i 
ladonacio que hizoclrcfiguatariouelpucsíiccftaf ‘ 
en U poíleblOHiq jc como dueño <ic losfcucos piuló 
hazer lo que quito,v dados a vn cftfaño ; y fifi cm-i 
bjrgoíe previene conque noaya precedido pacf^o,. 
y que íc j uftifíquc la caula, v que por lo menos ayan - 
paíTaJocrcsañosdcmcermctiiOjVnn num.ie.Y Ura - 
zon la daei miímo Autor : porque como es ptuebai 
deja confidencia la percepción de íruios,vdonaci^ 
de ellos,cs neceííario excluir toda prefumperon en 
términos de donacionív ficspermuidopaCt ) entre 
clrcfignance, y rcfignacano. Novibimc Guzmari' 
Tcriucos mns.vcnc.r^.fcrc per rocam,v para lo par- ' 
ricular defte plcvc -jnui-n. 45 ’.cum(cqq Y elcuiioro- 
Icacon cuvd.ido todaefia verdad, fin contenrarfc- 
con numero lulo , porque neccísita de cácela , 


El rfjigndtd- 
rte puede ha- 
’zir dona(i9lt 

de ik 

a el réligiianfe > 

no áVreáti pre ' ’ ' 
ced do ^ 

av endopafa- 
do tres años, y 
obrando dea- 
gradeado por 
mera libera- 
Udad. 


prevención. 

lou Pero adonde no paliaron tres años, ni tres rr.cfes¿ 
íemanas.ni horas.fino que el ricnapo anicccdcnrc,y> 
fublequente fue vno mifino; como íe podrá negar f deuda- 
el pa(fto,v prueba Real de la confidencia , ni aplicar 
el confe jo dcl íeñor Valcn9.conf.98.num.44.quc fo 
CHj?Pcroaticndafcal num. anicccdentc, quccs el 
43 y fe hallara la deciíion defte pie vto.porquc la co- 
ficlTaquando la caula fue final, c impulfiya,a:cma 
nocoriamcncc íc prueban en erte pie V tp. 


I 


III, 


t^oquetinel 
foderdetre^* 
ndttri» 4 el 
reji¿9ante. 


Es pruebs 
rssl dt ir. e*n\ 
fidencia. 


1 IM. 

íbi TP^ N el num.Sí.fe dize.qyc el poder no es prue- 
i* i badclaconfidencia,yfcciuaFlara.(L traft. 
q.ji.num n.T para rcfpucíla de eftenum.y funda- 
mento del Doctor D. Diego de E(pina,fc fuponc 
brevemente, que para íatisfacet dicho D.Pedroa los 
convencimientos que tiene contra fi en la percep- 
ción de frutos de íu tio.hafta que murió , para ajuf- 
tar.quc fue adminiftratorio nomine , y como man- 
datario.traxo al pleyto vn poder, que el fufodicbo 
dio a íu tio en a.de Enero de i6f y.con alguna gene- 
ralidad,finexpríííar,ni tocar palabra, que coque al 
Beneficio de Almontc,p’'efcntoló ful. ;t. Y coneño 
cOneluve el numero , T fe excluye U corta prefump- 
cion eyue amia fohre el pcí^.y percepción de frutos. . 

loz Rcfpondc dicho D. Diego, que laqueftion yi. 

citada,nocsdelp'evtO;porqjehjbladc podcrcs.que 
fe dieron adinviccm para refignar cada vnofu Ca- 
nonicato a favor de loshijosdclos rcfiguantes, en 
que huvo difpcnfacionipcro fin que huvicíTe.ni pa- 
<áo,ni confidencia alguna : y por fundarf; (olo en 
conjeturas,fe determinó, que no avia confidencia, 
porque enduda fe debccxcluircl delito a lal.meri- 
tó.fTproíocio.Pcroclprcfencado es muvdiflinto, 
y fin dada fuera mejor no averio prc(encado;oquc 
cftcfehavieratransforniadoen poder para feguic 
el pleyto, llamarle Beneficiado dicho Don Aionfo, 
Monciehhafta que mutió.v pedir manutención; 
conque dicho Don Pedro nolchuviera c . ufado en 
íegukclmifmo Articulo, fifolo huviera tratado . c 
continuatcljuyzio,y Autos del dicho Üuu Alonío 
fu tio. 

joj y que fuera mejor no averio prcfent-ido paret, 
porque el poder que dáclrefignatario al tcr¿nantc 

ad 
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3áfru¿Vuspefeípicndos,rpará que pueda arrendar- 
los, es prueba real deh confidencia, máxime ínter 
pcríonascoDjaot3Sraiioncranguinis,prcbac picnc, 
¿c abüRdantcfd. Flam.Paní.ind tracfcd.q.f i.au.6. 
&:iJ,^.?2.áprincip.&fcr¿pcf£otam , que es en ter- 
minosdefie plcnojv cita están relevante que la tic^' 
ncporprcrampcioniuns,& dc iurc. Idem num.^. 

f04 Y codas lasrazones con que lo prueba, fon juridi- 
cas:porqae que mayor prueba del animo , paito > y 
voIuntad,quc los acte s íubícqucntcs.que cites pruc 
b.in,v demu^itran el pacto antecedente , ad I. Q^a;- 
dam.íT de rcb. dub. 1. ícd lulianus. § Pioindc. fi. ad 
Macedón, 

loy Tum,porq'Jc del mifmo hecho comprcheds la 
Icvcl animo ,é intención de los contrayentes, ad 
I.Paulus.ñ.rcmratam h-ib. 

106 Tum quta animusA voluntasplusfiguificacur 
f litis, quam vcrbis .O.Caítiilu hb.5‘,.cap.i07. nu.14. 
& 17 Ñ ,>gucrol.aIlcg 5i.nua}.i2f. 

107 Tu'ii, porque nada tan vulgar, como que el he- 
redero, que di2C no h 1 acetado U herencia, fi confia 
por act )s coptrariüs,qubJ baclit pro hacccdc, ctiam, 
aunque ava protefiado lo ei.*ntrario,no ficndo la 
protcfiaCion en el mifrnoa<ftv>,v hechoquclcpcr- 
juJjca,ícti-nc por hcrcdcro.lpro hjerede. 20 ft de 
acquir.lia:rcd.l.CKw^/«r« 60. §. Locator iiotíei.Ó, 
fi.locati.Yranzodc protcftat.coiifid.n- 

108 Tum, porque por el miímo D. Pedro íc quiere 
hazer el poder efpccial para percibir Ips l:rucos,Tquc 
entienda obrava alieno nominc,para que no le obb 
ten losaitosde poííeÍ5Íon,quc htzofuciojy tambic 
tengo por vulgar, V cierta la pfopclicioa,dc que 
Agens alUno^u ^^m¡ni‘^f.ttorio nomine d: ¡uo non 
tenetm. a l .2 . \.Si eo tírnpore tí. de adminifii, tcr. ad 
ctvit.pcrc{Dcni.l ñQ.fi^e infiu.ac't. ibiiCum idhiffU 
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torísof ficto, T eft el maneja cario , y procurador. 
l.ícfVumTicij ^9.^.mand¿ití,yh\Q\üi.'it\h. Ob^ri. 
¿?«w,cnlasFiorentinas.l7^rí>(:«r4/£>r. 67. ff defro^ 
¿■«r.ExornatOom.Silg mUbn.crcdit.^ p cap.7.a' 
num.io.Hermofilla 5.GloíÍ4.pcr tota. 

109 Y en las mtfmas leves cicadas>y Autores, íc hall»- 
ta U limitaCion*dc que para que 410 quede obligado 
el procurador, el mandat3rio,vclinñitür,cs mcncf- 

■ ter quehag.i mención de fu podcr.y cxercicio,y que 
ni activa nipafsivatncntcfcobliguc, rii obre p^r fíj 
porq alias quedara hgido.y fu g'"to a U mifma obli- 
gación que el mandante. 

1 10 Veamos, pucs,fi el dicho Don Alenfo.Ximenez 
Moncicl hizoa!guna¿tu,qacconfaenc al poder q 
íc le quiere acom jdar, no íc hallara en c! plcvtj ,ni 
vno por donde fe induzga que obrava tamquam 
procuraror, fino como verdadero dueño. Porque fi 
íe atiende a los airt^'S del pleyto , confta que litigó 
hada que murió, nomine proprio,comou! Bcncfi-' 

' ciado,quc probó.que como til cobra va, y perefbia 
íus frutos, fin que contra cita probanca ,neq5 vllum 
vcrbum,aya dicho, dicho D. Pedro. 

111 Siícaticndca losrcparcimicntos, rodos faliana 
nonibic,y cabera dcdkho D.AloníoXirrcnczMó 
ticljV nada Can notorio en Sevilla , como legitimar 
las períonas en las Contadurías: y quando íc dcípa- 
cha algún juro, Iibranca, o repartimienro/e dizcrFu 
laño en virtud de poder de fulano, Y cíluvo eldkho' 
D, Alonío tan lcxosdcfto,quc en el inítrumcío mas 
próximo a fu muerte, q fue el repartimicto cicbmo 
de 1661. por Agofto, dize cíConrador,jbi:y^.^?í/í' 
1661. Benepcio de Almonte del Docior D Ahofo 
Ximeneí» Á 4 ontíel,^c.'í profiguc diziendo lo que 
le cocójr a las efpaldas pufo dicho Don Ak ní -ubi: 

t p0t 
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Ep'r{,/mci>tffell>4fr,lftKie¿,a T/tiBetiepvhrv U 
Viihdt AUmutéf^i-^ijio di Li fnlu ,(^c. íiuift^ i 

fol 57-9-.l>^'Tn. --^3i- 

113 ^ fi*iFá5Crf?^as^'^Ag-5d¿;lí>sArrcñd*'í(3. rcscom- 
pii'f.id.isCoi>tn.K!Ori i 'f pfÉ4üOtadis4eíáo LL 5^3* 
Tí’djsfon^^r-cí dich'.^ I^. AloafuinomiiK pcoprtu, f 
Usinas córrUcahjaii-^í' l.rrentA'de^ miBene^cw. 

1*3 Yfiala píobancóqacbizocíU paite en la^VilUs 
de Aíiiiontérr la Palma ,ch que le exairinaron ics 
Arrendadores de diferentes aftos, codos conteftanj 
en que noconocicfun otro Benefieiado , que al di- 
cho D.Alonfo, a quien pagaron pau, y maíavcdis 
haftaqiic murieJ. 

j «4 Conque diZcD;Dicgo de Efpina, que fila reíulu- 
chncicrta dé codos los citados es j que la acción de 
cviccion procede contra los mandaurios,y adminif- 
tradorcs.quando no hizicron memonade íu maor 
dícAjii .idiTimiflfacion, por GoofiJerar , que los que 
trataron córlenos, íiguicron fu fce,y crédito , y no ia 
ce lúSiT)andanrcs;V que no les pueden oponer la cx- 
Cepei' n Jeque fue adminiftracono nomine, vt vidc- 
ri potert in d. Aoth.cit íup.n. loS.ergo a pan racione, 
podeaicsde¿irqac no le halla nada que excluyalas 
acci-mcs direcf js de cviccion en todo lo referido co- 
rra el dích > D. Alonfo,v las herederos, en los arren- 
d dores que le pagaron: perqué en ningún aCto, 
tiempo, ni ocjfion obró virtutc mandan , fino pror 
prío nomineduego la confidencia es manificBa,y 
clara, fin cofa m contraríe :v el p»CÍodc percibir les 
frutí»', queda probudo jnftramcirtalmcucc, finque 
íeadtl menor reparo dulio poder, m el queai 2 cdiu> 
vo mucho antes para ce brar,v a Jminiílrar fus ren- 
rastporqueantes íue caurelapaiadii'unuiar^Sinio- 
nía, V confidencia , como le prcíunac per losfunda' 
^ roemos 
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íSentos referidos fup.á nú.ioi. y génerilidad, y mui- 
tiplicidad de inllrunientos.Mcnoch.l. 6 . prarfumpe. 
iz.num.jj.diít.Nogucrold.alUg.io. anum.S.Dc- 
maSjdc que tales poderes ion muy conformes a la 
naturaleza de la confidencia : y pot eflo en la queS. 
y t. citada de contrario, diéf. nutn. 86. ladefenfa fue, 
que noavia árido paitos deconfidcncia.Y en la y 6. 
CJtada d.num.ít.fue meneñer motivar, el queavia 
probado plenamente, que las cobranzas avian fido 
procura torio nomine.vt dixi fup.num.89. 

115 y la razón es, que como le tiene por prefumpeion 
iufis, &dciure,nonece(sitacfea parte de mas pro- 
banipa.quelosmiímos poderes, podcfsion dclBcne- 
ficio,y g-'ze de lus frutoS;quc qualquiera de eflascir- 
cunñanciasbafta para tener fundada fu intención, 
y la obligación de probar lo contrario le incumbe al 
dicho D. Pedro, que fe haze e n efto .actor , pues trata 
de probar la qualidad,dc que todo lo referido en los 
numcrosantecedentcsíue procuratorio nomine . q 
ni ha hecho,ni probado. 

iií y conlodicho.yfundado en los numerosanre- 
cedentes,(c refponde a lo que fe dizc en los num. S^. 
8S. y 89.y90.y allcg.i0.de Nogucrol , que le cita a 
num.iéo.cumfeqq. Todoslos números referidosíe 
rcduzcn.aqucfedcbc probar la fimulacion . y que 
buvocaufa paraella.y quelostefligosfean mayoies 
de todaexcepcion. A quefe refponde, que el hecho 
inífrumental que queda aíTer.tado ,es tan neterio, 
que no neceísitava cña parte dij teftigo S; porque los 
Autos de! pleyto fon los que citan manifeitando la 
confidencia, y fimulacion. 

117 y reparefe en el num. 160. de la alleg.zo. de No- 
guerol, que dizc , que quando la prefumpeion cita 
pot el contratada fimulacion ha de fer notoria: ves 
de nueflto intento, porque el coder conque quieta 

det- 





so 

dclraníctf feisañosdc poíTcfslon, f a£los rekridos, 
nene por fiia prcíuaipciondc laíonfidcacú rati^nc 
coniunctionis.como queda probadoíup. num. i oj. 
y la cauía fue luctativa,quc es quando con fi ;fla N J- 
gucrolnum.I^o.ticnelugarlaconjcturadc fiipuli- 
cion entre los parientes ; conque ella doiítrina ic.rc- 
tuctcccontra dichoDon Pedro. Vltra de que es mup 
diftintocafocnelquchabla,y fin embargodc que 
eíctivió.como Confuiente, va con la que todos, que 
quando fe dize de fiíT.ulacion contra el inftrumcto, 
la probanza es previlcgiada.ytrcmanccdiftutn. 

118 Y enquartíoal num. s>i de que noganó Bullas 
dentro de los ocho mcfes.queda fatisfecho fup.n.7 1. 

119 Y en quanto a los num.pa.sj.y 94 .cfii rcfpondi- , 
dobañantementeenloquc toca a la verificación, 
fup.n.áo.y en quanto ala refetvacion fup. n. i 6 .y caí 
quito a la litis pendecia fup.an.qo.y enquancoa la 
confidécia por lo que queda fundado en todo efle 

lao y laallcgacion té.dcNoguefolnum.y i.y y2.n0 
fon de reparo para la confidencia , que fe le opone 3 
dicho D. Pedro, porque habla delvcndedor, que fe 
quedó en la poílcfsion por no averie pagado el pre- 
cioique en cftc cafo , dizc, que no fe induce fioiula- 
cion perla potlcfsion.pero donde no huvo vehta.ni 
prcci^aqcntregar.ni q recebir ^que fi lo huvicta.cn- 
iraran las pcnas,y reglas de Simonía^ que defenfa fe 
puede hazer.? 

t Y dczir, que en lo indiferente fe ha de atender a 
lo que exeluve el dthto.y da validación al córracto, 
dd.mcritó.fPpro íocío.d.l.quotiC 5 .dc rcb. ¿ub. Ko- 
gueroi.aUcg.ó.dict.Flam.d.q.y i.nu.i4Sc rcfponde, 
que en eñe pley to no ha dexado dicho D.Pcdro, que 
dadar.ni acto indiferente , y p-ci uctoiiedad de Iqs 
Autos fe puede preceder al calbgo del dchtodcla 

coa- 
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Éótffiáítícíai[jbíqcrí1iníif)ien escílífepüWHÍí €f 
íis'díRtóiSnólíítJotíféiV frn c-áftjgod.«'« i.'idfUtJtiti. 
■fípid kg. A<^i).t.-P.C3á-J.íok «petóte. Caro Va'g. 
’í fíiTlírroiB'áítltfeóéfiácmíiickci.Flamin.rotí.ffact. 

óam. j'.íSiH; ttcfó.Bi q-. 7 ?. rt áro.i 6, íbi •, A Ufft- 
Itér'ñ Otdw^tí^p c*pr»tñ fcvtrdUttñtt 

^i/f//M;tci¥te^hótori«iíeptK;<teptOcederf!rt roa 
cettujéiiaiertttfit fóí-iíiikíí crtfj/zraf qac ta ftidrtu 
'itó<eti‘fí<ííd'.'A!]t6€ofi't..íom. ?.vaf;reftí1.cap.i.anu. 
^i-.eUtfaíequtbíib.Etteefuffieiínc de ConfiJCntia. 
.rr' i. 

ABÍTICFLOIV. TVUTlMO. 

izj I ' Stcrcrcdtize,3qucdicÍTOD,Peífr6 tio ticrtc ti- 
l'j ttiloinipoílefsi'jn.cn que pueda f^r manute- 
flidjj'Yconfiguícntcraeótc nocá cootíáciiclar , que 
imphla.nip'Jtdí inipWir locxecutivo dc las Bullas 
delUteor D.íJiego de'E(pÍHá,con la íubrogacion 
'¿facljía. ■ 

aj Que no tertga titulo, manifeíte rcmanctprc’baiú 
dupiift,;.f.¡.& j.a íSej.'T perqüe no caulcn e! mc- 
'rioi rep.iroiaspfdpofiCioncsgctíern!c', vidclicct.dc 
que parala róariútcircion íaaíta poflefsion, vedaren 
¿iííshíetnpiadcl litigio, y taíqual titulo ,c. mo fe 
futida,y fe prueba enlos num.y j. yq. v dem.'.sdc los 
■t irados en ellos riu nietós,cs coptojo c I i ugar de Pol- 
tliioüc manut.obicr.qz.per totam.Supongobrcvc- 
íntnti: la diferencia que tienen codos los negocios, 
VbiagirurdepoíTcf5Íonc.&devir!bustituli,.'.!3sBe- 
íií fiadles. En losantecedentcs (onccrritntes lasuoC- 
trin3S,noe(landocnlatin3itacionde titulo nototu- 
mentc invalido,comofe dita infra. Pero en los Be- 
neficíales es rneneñcr que a va tituio,v que conde de 
el incontinerrti.Menuch.de recup.polkíT rcmcJ cc. 
huíivqfa. Ycci- 



¡■4 Y'cnnocíendb.í^tiiíséiSrtá'eftS dífct«ncil,<e paf. 
ft al num f p, y dizc.fq'iépaf ftr ápaléríj Bínífioil 
en q.ía ía reqátére título tilfiní Gólbíilus , coOcutre 
en dreho D. PedftH ño íolo tfe ■, fmo lioioriime nce 
bjeno.ciertó.y valí Jo para íer manutenido. 
i;y‘ A ¿jué rcrptoad«3ic'hoD.Drcg^d5Efpini,qae no 
puede dcait dicboD Pedrd^güé tiícíe titulo it|oíül&. 
Tcrdadcro.ptroñi colorado. Pata lo qual füpongd/ 
qae titulo eoíoradó es á^pitl . qúi provieñc de quien 
lopuJod.aTdtáRcbuf,(fcpaclfic. palíef. nuoiiji. 3í 
íot.dc re Bcdéf Bb. I .q.á^.ouitíMíS. 
leí y qaciitS felopadsdárU telígóacion dcdíchat 
D .^lonfoXimciiéz MontfcU rediauct peobáturñp 
aísi por fer lite pende me/¿oBi!Ó pnííet COtlSdCneialp 
como poffákade póífcftadipotn^'éUoTOfo-dctech» 
cncl,ytrtmaiietph3>buttim íup.art.a. §vt. í.&5,vi* 
delkétraiiooe rcfttVatiofiis. 

I jy Y comoUpfovifionidedtchoD. AlaníSifut ñtt|- 
la.o íca por faltíídcpóteftid intlíeo^íGMideosl EC. 
pinola,comáqacdádidiaidpor aYetíi pafladolos 
0chómitYcs,iriJeeft,^JciíOtúvaiitalo,ttipolftfsiÍ0i 
finbvnaimnSfion.qucalsiíe llama, el que ífftibtói 
col! icio n de -B e'hcfic totelcT vado por quíc ñ <»o de ta- 
pado dar.Cap.fin.de escdsibúsI’raelatR.efauf.ínpt»- 
riBerief.rract.dc fu'bfogan.coftitiganHbMJs.GtoSí. 4. 
nuiB.ia.fot.nHlii’ i7i.P.Tho«l. Saach.coníü.llb.a. 
capit.daK-i-i.rwúi d-. 

¥ vno díííoiseffcclosdelainffMfiBBjésíl no po- 
der fefigoar el Beuetkio , en qué viia ella intrulo. 
Nicol.Garc.de Bcrtef.'p. n.cap.4.Hum.a9.£(t.>fai(po 
deBilbaflro Vtfit^otiin!uotradt.ilc«itru<.q.94.& 
q 9i.oum.8. 

‘^9 VfidclreAolo refigoare ad-favorcm, como caí 
c fie ca foja ícfigiHci an esipfo lute nuBa . FUiai.Paaal. 

L de 


Salt'm cola- 
fado. 


Qi^alfca titu- 
la íolarlod»-' 


Intrufo es 
its¡uel qiíc re- 
clino ttevioeíe 
quien oujeU 
pudo dar. 


El mtrufo no 
puede re^£- 
nnr. 



Biltffcie 
refervád»tie- 
utenfilácUu 
¡nU irritánte 
quedejlruyt^ 
titituloirfof- 
ftfsién. 

^tnas dtlÁ^ 
intrufion. 

'Ho puede fer 
msnuteieidg. 


ÍJi vélerji del 
prevt.iplt» del 
defpejo. 


T debe re(li. 
tuir les frutes 


líe rcíign.lib. a «úm^ioxum fcq.Y profigue eñe 
Autor dizicndo.quc aunque la detentación aya fido 
pot mucho tiempo , no dá titulo alguno , para que 
pueda ruílentatie dicha rcfignacion.&proecipuc a 
num.3?.. , 

i jo Y como la refcryacion tiene en (i la claufula irri- 
tante, que dcftruye.y aniquila el titulo, y poflefsion, 
vtdiítum eft fup.num.qy .cum fcqq. A quié le obfla, 
como al dicho D.Fcdto, no puede fer manutenido, 
ni valetfe del íummarifsimo del Ínterin. Condal. 
d.Gloff.fi^.y fin,a num. 19. cum íeqq. Aug. Batb, de 
clauf.clauful.40.anum. iS.ElObiípo de Balbaíito 
en fu P.tftoral intcrno.p. i.traét.4.q.2.anum.io.&in 
d,traél:.deintrufq 5,num.2 0.&; 21.& io q o.num.j,' 
& in q y ; num.a.Pofth de manut.0brcrv.4i. an. y. 
d.Lotter.dc reBcncílib,i.q.2-7.num.4i.NiGol.Gar. 
p.y.cap.i.ánum.qii.cum feqq.D.Salg.de reg.protcc. 
j.piCap.io.num.áf.cum feq.Ñoguer allcg.2á.nu.Ti. 
390. vbi plurcs.B.arb.yoto 106.a num.Sa, 

; Nt.valcrfe de la acción prcvi'egiada del dcfpojoj 
fi de hecho fuere cipclidu de fu poíTefsion ;tal es la 
pena,y odio délos intrufos.d.Mcnoch.d terr.ed. if. 
anuna.443.d.Gare.d<!B;ncfd.p.j.cap.i.anum.4i7. 
cumfeqq.d.Balbaftrenfd.q. y 3. 

ip Y que el dicho D. Pedro no tenga titulo.esconfe- 
qacncia de 1 .0 que queda dicho contra el del dicho 
D..AloníoXimer!cz lu tio;pcroconmasc¡tcunfta(v 
das.y notoriedad de Hullidad.qaal es la vna, laque 
quedadiclí.iaje fer larefrgnacion lite pendente : y la 
otra fer coníideneialjy mía vna, nila otra dan pof- 
fcfsion.íino vna intrufion penal, que le deñrurc ,no 
íoloel titulo.v poíTrfsion , como queda dicho, fino 
con la obligación de rcílituir los frutos. d. Rebut tn 
ptaxiBenef hb. 3. de public.tc fign.fol. y y o.n u. y . ibi; 



lí etuviiCulfmt Yep^natumi^fcc/tferrnktendo nfig- 
náñtevti BenejicioA.^úhziA.c^^ i .á n.z i .cum fcqq. 
j jj De que rcfulta no ícr comradi<5Vor dicho D. Pe* 
drorporque coníla notoriamente de la nuilidad de fu 
lituiojyrcícrvaciondeñe BcneficiOi y de íu intrufio 
en h llamada po0crsion:quia qui iniuHe , & nullicer 
pofsidetjnoneílIcgitimusconcradic'lkor.l.commuDi 
(lividúdo.§. Inter pr£di»onis.frcommun.dividuJo.. 
Argclo de Icgici mo contradi. )re,q. i p . arrie. j per co- 
(uin.Es codo elle Arricúlofobrc la queBion de cBe 
f\c'jiO tvidelicet vtrúmjfrovifus ah Ordinario 
^ofsidtns fítU^itimHs eorjtradiéíoradvérfHs fuhroga*^ 
tum^atiofe a Pafa.X deíde el n.i. entra fundando la 
negativ3,quecslaquc defendemos: y en la adición 
del AriicuIo 4 nnrcccdencc, habla en elfos mifmos 
términos, y con la circunlf ancia de que el poíTcedot 
craprovifoáCardinali. Y los que dijeron que era 
contradicor.Io limitan en cafo de averíe hecho de 
Btnefcío liri^iofo,yz videri potetf in Garc. de Bencft 
p.6.cap4.num.z2. 

Y quando in continenti conlfa de la nullidad del 
titulo, y de la intrufion,no debe ícrmaoatcnido cl q 
cnelpciitorionoíicncderccho alguno.Y afsi dizc 
Barb.cníu tratado de clauíulis.d.clauf.40.nü jS. que 
aunque fe aya íuípendido cl petitorio , puede ci iuc2 
determinar en c1,t dexat cl poífcfTono. 

Y fien todoslosncgociosEclcfiafiicoj.ySccuIa- 

res , es limitación de la manutención el que 
no fe concede al que litiga con notorio defe- 
fto de jufticia en juyzio plcnano , ni aquel, que 
incontinenti confia de la nulliduddc íu tifulo,vi vi- 
dcfipotcftinaddit.adD.Molin.de primogJib.T.cap.- 
6.a num.^- 1 .vfquc ad f ?.vcrí.L/>w/>«*/i*r prtmo.^o^ 
allcg-26.n.t82.& 583.5c allcg.28.num.‘77.d. Salg.de 
rctcm.Bull.p.».cap.54.num.i5S. Coa 


í^seteéntré- 

ditir. 


Se puede ¿(» 

xár el pojfef- 
firh, r deter- 
minar eípfii. 
terittf fuade. 


iv# íe hazé 
faerz* qusn- 
¿9 fe amueve 
áffu papísiS 
aehntntfo. 


i-¡s .. Cóíi üíáállánÉ^a pfdeedsfáen eñe plct(o,en que 
tñktl ¿eñtcRaddslis^iieipcicliesdeilulliJjil i Y 
tflkidáscbñítiílíitüisdt dicho Di Pidió ■ T ft lla- 
jjiáiía ^oiftfíidij^Bliadolo THO,)ilt) cito fnHe* 
thó-.yeh Djteíhb pijf tiftigOSj ittfttuiintntos 1 yIoi 
friifhitífe Áuidt jUdieiíUsdél pid TtOj quandu biñuia 
quálqúiifadcidsdosittpóíHcíhüi o por Dirtchui 
difiiibatirsnf.d-.q.pi.ánUfú.jf. 

13-7* T íbhiddies Póftia dbfifV 1 no ej I4 

iftténcíáh de lU LeyiSshí de los fagrados Cartones, 
íafotiítiatespoíletdrtfesYieialas.ynullós. Y luel 
n&irt. i fo.dilartíóri-, parque íueradarocafianade* 
lítOs-.y ipIcyrós.TgaftoJ.toiiio íe le fcguiran a cft» 
pirre, quí üó júftJditht6Íitiga,como proviítí fVpü( 
Wlíert.Y cfte piriecetfaajiiiieniodcllert'if Sa'g.de 
rtg.prrtteéY p.4'‘ip'^'órtrtni •Si.eumfjqq paiadü* 
zí'riqúe fldhlíí fuiíío , diexeedc elquí prixídi d 
eítctaiV di fa lllitl-ad.) pdifefeioti a ti rritruíd en cllá,y 
qÜéláádqaifiópotTc^iiciart lite peridttrtí. 

138 Conque concluye (u Informe dscliD Dce'tor Dft 
Oiígrtdé Cfpíha-.diififtdcj,qtií «oíicwdo ,c<jrts® no 
tí thchrt D.Pedeo Mür»vcr,conrradjK>r legitiirtó.có- 
Moqübda probiríú fúp;<win.i53.por:lM caulasque 
OtljfcitSíVt*, y perqué dicho O Atonío íu tro no 
debió fei 6 gft 3 (r,fiid.WCvínit»di(er,fiho fc-g«irfi) ptey- 
to,y efpcrar fafííolaéro’tí,»» dtobo ü Pedro edíhHit 
nrul'o for'rcfigftdeirtnjfñío por fubrogjcieft para 
profegairte tonfotítít e te itglaedccollirigaatibií, 
de fecfee.lib.t.qso. peYiíílt.-a«,iS:frocipué,ftu.5 7 .t 
queda terklads íup.arn'unia'y.Y íendc'ílácña patfe 
tan tseeoffe&ícocio queda probadDfrip.anuin.ay. 
pconfieifla G»c. de Bencf p.6 . cap q.á ntrn. 2 rraciM- 
dodc’li-fubíogsírón gcacsoíaiyprttPtedor Jiogtcío 
porprovifioYi í!e’Garíjcna!;dT4c,quc>iefalia J«da q 
«nptda fu cxccucioíiqsorquc artríscontaeuacioiiq 


le le hizol j fe previno en fus Bullas ha queda- 
da mas convencido en lanulIidaddefuticulo,jno<v’ 
riedad de fu inirulió.para que fin reparo alguno efla 
parte fea imthitido en fu pofTelsioñ.y amovido de fu 
iiKrufíon dicho D.Fedro, quien queda fugeco a las 
penas que íe iñfinuan en eñe Informe, 
ijji Y a la de la I. fin. ffde reí vindicar, que esla que 
efta parte pide que (eexecüte poraora) y fin perjuy- 
ziodeotro qualquiera derecho civil, o criminal que 
\e comp\ci)>bíiTr4nsferat aii ft poJf(íí¡oním,(^c. Y 
explicando eñe reír. Rolando áValictom. 4 . con- 
filior.conl.SS.dize látamete lo que hallamosen eñe 
pleytode la negativa de aquel que poffeia nomine 
proprio.y filpiifioj que poffeia nomine alieno : y por 
averie cóvencidoin pcenamfui mendaci.le pallóla 
poffelsion del reo a el actor, co.no fedizeind. I. fin. 
Arcvcd.inl.io.tit.z.lib.i.rccop.num.i.Ccv.ill com. 
cont com.q. laS.yiiy. vbi dclfiador,v heredero que 
negaron ferio el vno que pierde elBeneficio de la ex- 
cufiori.y elotroelde la qilatta falcidia. Y (upueffo 
que dicho D..\lonfo ptobó,que poffeia comcB ne- 
ficiadojy dicho Don Pedro fu (obrino, que le repte- 
fcnta.ha fratado de convencerlo a el,y a fus tcffigos 
dcmcndacio,diziendo,quc no fue fino nomine alie- 
no.Luego pide bien el Doctor D. Diego deEípiria, 
enque le execucela ley,raeiiendüloen la poffelsion 
ftr iuMcem.tí c.corao dize el mifmo texto. 

Forcuyosfundamentosparece notoria la juñi- 
ciadeeña parie,y que cendra a fu íavorla determi- 
naciomComo lo elpera.Salvo inoronibus la D. C.de 
V.Fecbo en Sevilla en -7 de Diziembrede i66y. 


Lic.D. Fjíidndí Cdírera . 
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